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DIVAN SIIRINDE KARAMAN
Hasan KAPLAN®
(074

Divan edebiyatinda tiim sairler tarafindan miisterek olarak kullanilan, standart,
umumi ve bazen de belirsizlik gdsteren bir cografya vardir. Hemen hemen her
divan sairinin siirinde Misir, Sam, Rum, Cin, Hoten, Bedahsan gibi bu
standart cografyaya ve bu cografya etrafinda olusturulan benzer soyleyis ve
hayallere rastlamak miimkiindiir. Bu cografya en kiigiik yerlesim biriminden
en bilyiigiine, en yakinindan en uzagina kadar sairler igin hazir bir malzeme
olmustur. Sairler gezip gormedikleri, icinde yasamadiklari ve dogrudan
bilmedikleri bu cografya yaninda mahalli cografyalara da farkli yonleriyle yer
vermislerdir. Bu mahalli cografyalardan biri de Karaman’dir. Karamanoglu
Beyligi’nin énemli merkezlerinden biri olan Karaman divan sairleri tarafindan
cografi, tarihi, siyasi, kiiltiirel ve bazi sosyal ozellikleriyle ele alinmistir.
Sairler, Karaman’1 sevgilinin gesitli giizellik unsurlariyla iliskilendirmisler,
bazen de ¢esitli s6z ve anlam oyunlar1 i¢inde dekoratif amagla kullanmislardir.
Karaman gerek gercek bir cografya gerekse burada yasayanlar1 da kapsayan
bir yer olarak &viilen, yerilen, sevilen bir hususiyet arz etmis, miistakil
manzumelere konu olmustur. Bu calismada divan siirinde Karaman’in hangi
durumlarda ve ne gibi yonlerden siire malzeme oldugu, bu kelime etrafinda ne
gibi niikte, hayal ve syleyislerin olusturuldugu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Karaman, Karaman bahsisi, Karamanogullari, yer adlari,
mahalli cografya, Osmanli-Karaman miicadelesi.

KARAMAN IN DIVAN POETRY

ABSTRACT
In Divan Literature, there is a standard, general and sometimes vague
geography that was referred to by all poets. In almost all of the divan poetry, it
is possible to encounter references to a standard geography such as Egypt
(Misir), Damascus (Sam), Rumelia (Rum) China (Cin) Hotan (Hoten) and
Badakshan (Bedehsan) and saying and imagery woven around this geography.
This geography, from the smallest town to the biggest city, from the nearest
one to the farthest, was an important material for poets. Poets tackled the local
geography as well in their poetry in addition to these unknown places which
they had never been, lived or even seen, taking into account different aspects
of these places. Karaman is one of those local places. Karaman, which was
one of the important centers for Karamanid Dynasty, was dealt by divan
poems with its geographic, historical, political and social properties. Poems
associated Karaman with different elements of the beauty assumed to belong
to the beloved; and sometimes they used Karaman as an decorative element
with several plays on word and meaning. Karaman, both as a geography and
as a place including those who lived there, was the subject of separate poems,
sometimes being glorified and embraced and sometimes vilified and
disgraced. This study investigates how and under what conditions Karaman
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was subject of divan poetry and what kind of wit, imagination and saying
were created around this subject.

Keywords: Karaman, Karaman gratuity, Karamanids, place names, local
geograph, Ottoman-Karamanids struggle.

Giris

Divan edebiyati, ii¢ kitaya hiikmeden bir imparatorlugun genis cografyasinda
hayat bulmus edebi bir gelenege dayanir. Bu genis cografyada imparatorlugun farkl
bolgelerine mensup sairlerin ele aldiklart miisterek {ilkeler, bolgeler, sehirler vardir.
Sairler, gelenegin miisterek mali sayilabilecek bu genis cografyadan yer yer istifade
etmisler, cografyanin sagladigi farkli cagrisimlardan faydalanmuslardir. Siirlerde
miisterek olarak kullanilan iilke, sehir ve beldelerin bir kismi Iran edebiyatina
mensup sairlerin eserlerinde de goriilen, geleneksellesmis bir tesbih ve mecaz
diinyast i¢inde iglenen, kimi zaman gercek kimi zaman da dekoratif bir gériiniim arz
eden yerlerdir. Bu cografya iginde yer alan iilkeler, sehirler, beldeler hatta koyler
bazen sadece isim olarak yer almis bazen de bir 6zelligi zikredilerek kullanilmigtir.
Hemen hemen her divan sairinin siirinde Misir, Sam, Rum, Cin, Hoten, Bedehsan
gibi bu standart cografyaya ve bu cografya etrafinda olusturulan benzer sdyleyis ve
hayallere rastlamak miimkiindiir. Sairler bu umumi ve miisterek cografyanmn yani
sira yasadiklar1 mahalli ¢evreye de yer vermislerdir. Belirsiz ve standart cografya
yerini zamanla -bazi sairlerin siirlerinde- bilinen yerel cografyaya birakmistir.
Orneklerine 15. ve 16. yiizyilda rastlanmakla birlikte 6zellikle 18. yiizyildan itibaren
bu yerel cografyanin semt semt islendigi siirler azimsanmayacak sayidadir. Bu
siirlerde yerel cografya tarihi, cografi, kiiltiirel ve sosyal bazi ozellikleriyle yer
almistir. Divan sairleri yasadiklari, bildikleri bu mahalli cografya ile hem
gozlemlerini ve bu yerlerin kendi devirlerindeki birtakim 6zelliklerini aktarmislar
hem de yer isimleri ile s6z ve kelime oyunu yapmislardir. Bu isimler ¢ogu defa
tevriye ve iham icginde kullanilarak bir ¢agrisim zenginligi saglanmistir. Yer
adlarmm divan siirindeki kullanimi hakkinda Cem Dilgin (2011: 249-252) su
tespitlerde bulunmustur:

“Yer adlarimn ¢ogu anlamlart yoniinden o zamanki kullanim

bicimleriyle ¢agrisum ogesi olarak divan siirinde tiirlii mazmun ve

hayallere esin kaynagr olmustur. Divan sairleri yer adlarini bir

cagrisim ogesi olarak kullanirken eger betimleme gibi bir amaglar

yoksa o yerlere iliskin ozellikleri gercekgi bir gézle degil, deyim

yerindeyse izlenimci bir yaklasimla betimleme yoluna gitmislerdir.

Divan siirinde yer adlari, dogrudan cografi isleviyle yani belli bir

tilkeyi, sehri, bélgeyi... belirtme, anlatma agisindan kullanildigr gibi

teshih, istiare, telmih, tenasiip, tezat, tevriye, cinas... gibi anlatim

yollariyla bir mazmun c¢ergevesi icerisinde c¢ok daha siklikla ele

alinmustir.”

Divan siirinde yer alan ve etrafinda ¢esitli hayaller olusturulan
cografyalardan biri de Karaman’dir’. Karamanogullar1 Beyligi’nin 6nemli

! Karaman iizerine Tiirk edebiyatinda bir ¢alisma yapilmistir. Baslangictan giiniimiize kadar Karaman’in
yer aldig1 metinlere yer verilen antolojik mahiyetteki bu ¢alismada Karaman’in siirlerde nasil islendigine
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merkezlerinden biri olan Karaman/Larende sairlerin gesitli vesileler ile zikrettikleri
bir yerdir. Karaman, divan sairleri tarafindan cografi, tarihi, siyasi, kiiltiirel ve baz1
sosyal ozellikleriyle ele alinmigtir. Sairler, Karaman ile ¢esitli s6z ve anlam oyunlari
yaparak bu kelimenin sagladigi cesitli ¢agrisimlardan istifade etmislerdirz. Bu
calismada divan siirinde Karaman’in hangi durumlarda ve ne gibi yonlerden siire
malzeme oldugu, bu kelime etrafinda ne gibi niikte, hayal ve soyleyislerin
olusturuldugu incelenecektir. Bu sdyleyislerin yiizyillara gore gosterdikleri
ozelliklerden hareketle Karamanogullar1 Beyligi’nin tarih sahnesinden ¢ekilmesiyle
bu niiktelerin kullanimi arasinda bir iligki olup olmadigi baska bir ifadeyle
Karamanogullar1 ile Osmanli Devleti arasinda siyasi miicadelelerin Karaman’mn bu
denli siire yogun malzeme olmasimdaki etkisi sorgulanacakt1r3.

dair bir inceleme yer almamaktadir. Karaman’in yer aldig: siirler i¢in bkz. Turan Karatas-vd., 2012, Tiirk
Siirinde Karaman, Oncii Basimevi, Karaman.

% Karaman, Biiyiik Tiirkge Sozliik’te; “Orta Anadolu’da yetistirilen, kuyrugu iri ve yagli bir tiir koyun;
giineybatidan esen yel, karayel; Tiirkiye’nin i¢ Anadolu Bélgesi’nde yer alan illerinden biri...” gibi
anlamlara gelmektedir
(http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5837500243e2e7.3591783
3). Kubbealt: Lugati’nda ise; “Ustteki daha biiyiik olmak iizere iki bliimden meydana gelen kuyrugu gok
iri ve yagli, basi kiigiik, dar ve boynuzsuz, bacaklari, karin alt1 ve genellikle boynu ¢iplak, kulaklari genis,
uzun ve sarkik, eti agir kokulu, yaygin bir Orta Anadolu koyunu: Ak karaman, kizil karaman.” geklinde
tanimlanmustir (http://www.kubbealtilugati.com/sonuclar.aspx?km=karaman&mi=0). Bu agiklamalarda
ortak olarak vurgulanan “bir cins koyun anlami” divan sairleri tarafindan -taradigimiz divanlarda- ele
alinmamustir. Ayrica Karaman’la ilgili “Karaman’in koy(u)nu sonra ¢ikar oyunu.” atasoziine de sairler -
taradigimiz divanlarda- dogrudan veya dolayli bir gondermede bulunmamislardir.

“Karaman”, kara+man seklinde tahlil edilebilir. Kelimenin sonunda yer alan -mAn ekinin tarihsel gelisim
slireci iginde gorevleri konusunda inceleme yapan Giilliidag (2009: 1-12) drneklerden hareketle ekin 27
gorevi oldugunu tespit etmistir. Bu gorevlerden bazilar1 kelimenin anlam diinyasina da agiklik
getirmektedir. Bu ek gokluk bildirir, benzerlik ifade eder. Abartma ve asirilik anlamu verir. Insan fizigi ile
ilgili sozciikler tiiretir. Kisi, kavim ve yer adlar yapar. iklim ve yon ile ilgili sozciikler tiiretir. Bu
dogrultuda bakildiginda kelimenin ¢ok kara, Karaman kavmi, kara yagiz kisi, gineybatidan esen yel gibi
bazi anlamlar tasidigi goriilmektedir. Sairler kelimenin yer ve kavim anlaminin yam sira ¢ok kara
anlamini da ¢agristiracak sekilde kullanmiglardir.

® Bu ¢alismada 293 divan taranmustir. Bu taramada bazi divanlarin pdflerinden, bazilarinin {izerine
yapilan incelemelerden faydalanilmustir. Bunlara ek olarak divanlarin varsa 6zel adlar dizini ve genel
indeksleri incelenmistir. Bu 0Ozellikleri tagimayan divanlar ise okunarak taranmistir. Calismada
faydalanilan divanlarin tam kiinyesi kaynakg¢ada verilmistir.

14. ylizyildan yalniz Kadi Burhaneddin divani taranmustir.

15. yiizyilda yasamus 24 sairin divami taranmistir. Taranan divanlar sunlardir: Adli, Adni, Ahi, Ahmedi,
Ali, Avni, Cem Sultan, Cakeri, Dede Omer Riseni, Fakih, Giilseni Saruhani, Hafi, Hakiki, Hamdullah
Hamdi, Harimi, Karamanli Ayni, Karamanl Nizami, Kemal Ummi, Mesihi, Mihri Hatun, Miiniri, Necati
Bey, Sabayi, Tirsi.

16. yiizyilda yasamis 58 sairin divani taranmistir. Taranan divanlar sunlardir: Amri, Asik Celebi, Baki,
Bali, Basiri, Behisti, Besiktasli Yahya, Bursali Rahmi, Corlulu Zarifi, Edirneli Nazmi, Edirneli Sevki,
Emri, Fani, Filibeli Vecdi, Gariki, Gelibolulu Sun'i, Gelibolulu SiirGri, Giinahkar, Hayali Bey, Hayreti,
Hecri, Helaki, Hicri, Hilali, ibn-i Kemal, ishak Celebi, Kabali, Kara Fazli, Kefeli Mustafa Miidami,
Kelami, Mani, Mecdi Mehmed Efendi, Mehemmed, Misali, Mostarl1 Ziya'l, Mu'idi, Nami, Natiki, Nev’1,
Pirkal, Ravzi, Revani, Rumelili Za'ifi, Sebzi, Sehabi, Sehi Bey, Seliki, Sevdayi, Sitheyli, Sem'l, Suhadi,
Tashcali Yahya, Usali, Umidi, Uskiidarl Aski, Uskiiplii Ata, Vusuli, Yakini.

17. ylizyillda yasamis 60 sairin divani taranmustir. Taranan divanlar sunlardir: Ayintabli Hafiz, Bahti
(Sultan 1. Ahmet), Beyani, Birri Mehmed, Cevri, Danisi, Diyarbakirli Mali, Edirneli Ahmed Riisdi,
Edirneli Cahidi Ahmed, Fehim-i Kadim, Fenayi, Feridi, Fevzi, Feyzi-i Kefevi, Fiittihi, Giimiilcineli Diirri,
Hafiz Ahmed Pasa, Halis Mehmed Efendi, Hasmet, Hikmeti, istanbullu Nazim, Kaimi, Kasif Es'ad
Efendi, Kavsi, Mahmud Hulvi, Mantiki Ahmet Efendi, Mesihi-i Tebrizi, Mezaki, Muhyiddin-i Bursevi,
Mu'in, Naci Ahmed Dede, Nazif, Nefi, Nehci Dede, Nev'i-zdde Atai, Ni'meti, Nisari, Rami, Rehayi,
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1. Karaman Bahsisi

Ahmet Talat Onay (2009: 276), Fazil Veled Celebi’ye ait bir mecmuada su
fikranin yazili oldugunu sdyler: “Sair Karamanli Nizami, bir gece Karamanoglu
Mehmed Bey’in igret meclisinde bulunur ve Bey hakkinda yazdig: kasideyi okur.
Mehmed Bey caize olmak iizere, ‘Falan ve filan kdylerin mahsuliinii bagisladim,
yarin hatirlat, fermanin1 vereyim!” der. Sabah olunca Nizami huzura girer, vaadini
hatirlatir. Mehmed Bey, ‘Ben, aksam aklim basimda olmayarak, sarhoslukla bir halt
etmisim.” deyince, sair ‘Sahim asil halti simdi ettiniz.’ cevabmi verir. Iste
Karamanoglu gibi aksam verdigini sabah alir sézii bu vakia dolayisiyla sayi
olmustur4. Talat Onay (2009: 276), Fuat Kopriili'nin bu soziinde durmama
meselesinin kaynagini, Karamanogullari’nin Osmanli hiikiimdarlarina kars1 siirekli
yeminlerini bozmalarina bagladigini da kaydeder.

Karamanli Nizdmi’nin (6. 1469-14737) yasadigi sdylenilen bu olay bazi
divan sairleri tarafindan bir telmih unsuru olarak kullanilmistir. Bu kullanimda iki
husus belirgindir: Sairler sevgilinin baz1 davranislarint agiklamak igin, 6zellikle de
onun soziinde durmadigimi vurgulamak igin “Karaman bahsisi” tabirine yer
vermiglerdir. Necati Bey (6. 1509) bunlardan biridir. Sevgili, as1gma igini rahat tut,
seni O0fke kiliciyla oldiirecegim demistir. Ne yazik ki sevgili soziinii tutmamustr.
Sair de onun bu davranigini Karamanli kelimesiyle ifade ederek hem Nizdmi’ nin
yasadig1 olaya hem de Karamanogullari’nin Osmanli hiikiimdarlarina karsilik stirekli
yeminlerini bozmalarina gondermede bulunmustur:

Rezmi, Sabir Parsa, Sa'dl (Seyyid Mehmed Celebi), Sahhaf Riisdi, Sakib Dede, Sehmi, Sidki Pasa,
Simkes-zade Feyzi, Siyahi Dede, Sehri, Serif Nehci, Seyhi, Seyhiilislam Yahya, Sinasi, Sthi Bengizade,
Talib, Ummi Sinan, Uskiidarli Sirri, Vahdeti, Vahyi, Vecdi.

18. ylizyillda yasamis 76 sairin divani taranmistir. Taranan divanlar sunlardir: Abdulbaki Nasir Dede,
Abdullah Sidki, Adem Celebi, Agéh, Ahmed Sakir Pasa, Ahmed Miisellem, Ahmed Yari, Antepli Ayni,
Asaf, Asim Arifzade, Belig Mehmed Emin, Berberzdde Mehmed Zihni, Birri Mehmed Dede, Cankirilt
ibrahim Hurrem, Ebubekir Celali, Ecri, Edirneli Fa'iz, Edirneli Orfi, Egrikapih Mehmed Rasim,
Enderunlu Hasan Yaver, Enderunlu Mehmed Hamid, Erbilli Yasuf Garibi, Erzurumlu Zihni, Erzurumlu
Hazik, Es’ad-1 Bagdadi, Esrar Dede, Faik Mahmud, Feyzil Halil Pasazade, Gurbi, Hafiz Mehmet Tahir,
Hafid Pasa, Himi Ahmed, Hasim, Hasmi, Hayri, Hevayi, Hoca Nes'et, Ibrahim Tirsi, ilhami (IIL. Selim),
fsmail Hikmeti, Kami, Katibzade Sakib, Kesbi, Lebib, Mehmed Fahri, Mehmed Sidki Esif, Mehmed
Serif, Mirza-zade Ahmed Neyli, Muhammed Fahri, Mustafa Fenni, Muvakkit-zade Pertev, Nasid, Nazir
ibrahim, Nebzi, Nedim, Niizhet, Osman Servet, Refet Mehmed Aziz, Rusguklu Zarifi, Safi, Safi Baba,
Said Giray, Salik, Sami, Selahaddin Ussaki, Seyyid Halveti, Subhizdde Abdi, Siinbiil-zdde Vehbi, Sehdi,
Sekiri, Seyh Galib, Seyhiilislam Es'ad, Tab’i, Tokath Kani, Vali-i Amedi, Vuslati.

19. yiizyilda yasamus 74 sairin divami taranmustir. Taranan divanlar sunlardir: Abdi-i Karahisari, Abid
Efendi, Ahmed Badi, Ahmed Liitfi, Ali Emiri, Aski Mustafa, Aymtabli Mahremi, Behri, Bursali Iffet,
Bursali Murad Emri, Cazib, Cesari, Cuhadarzdde Sakir, Diyarbakirlh Azmi, Ednayi, Enderunlu Ferid
ibrahim, Enderunlu Halim, Esref Pasa, Faik Omer, Fatin, Fehim-i Sani, Feride Hanim, Feyzi Halil Bey,
Giryan, Gulami, Hafiz Mehmed Sebati, Halet Efendi, Hami, Hanyal1 Kdmi, Hanyali Nari, Hasan Hilmi,
Hasan Riza, Hasirizaide Mehmed Elif, Hatif, Hiizni, ibrahim Ta'ib, Ismail Giirtini, Kabili Mustafa, Kilisli
Abdullah Sermest, Leyld Hanmim, Mahmud Celaleddin Paga, Malatyali Sabri, Mehmed Emin Sirri,
Mehmed Nebil, Mehmed Sidki, Mehmed Sakir Galib, Meshiri, Misli ismail Hakki, Molla Murad,
Mustafa Refik, Miinib, Nafi, Nail Abbas, Nakam, Nazif, Nigari, Numan Mahir, Nari, Omer Sevki
Mardini, Réci, Racili, Sabri Mehmed, Sa'di Karabagi, Selanikli AKkif, Seyri, Seyyid Hasan Haydar,
Sutdiri, Seyh Abdullah Ferdi, Tevhide Hanim, Trabzonlu Avni, Turabi, Uskiidarli Hakki Bey, Y enisehirli
Avni, Zeki.

4 Karamanli Nizami, divamnda bu olaya herhangi bir géndermede bulunmamustir. Sair, divaninda
“Karaman” kelimesini hi¢ kullanmamustir.
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Dimisdi 6ldiirem seni ferah ol tig-1 hismumla
Diriga ahdine turmaz sanasin Karamanludur
G. 69/4 (Tarlan 1997: 188)

Lami’1 Celebi (6. 1532) su beyitte bir Osmanli giizelinden bahseder. Sair bu
giizelin buse vermesinden dolayr incinmesi halinde Karaman sahi gibi bunu geri
almasimi soyler. Lami’1 Celebi beyitte dogrudan Karaman sah1 diyerek Nizami’yle
Karaman Bey’i arasinda gegen olaya telmihte bulunmustur:

Biise verdigine ey miilket-i Osman giizeli
Incinirsen ger al sah-1 Karaman gibi
(Onay 2009: 276)

Sevgilinin asiga yonelik davranigini “Karaman bahsisi” tabiriyle anlatan
bagka bir sair de Rumelili Za’ifi (6. 1557)’dir. Za’ifi, sevgilinin diin &piiciik
vaadinde bulundugunu bugiin ise kabul etmeyip inkar ettigini sdyler. Sevgilinin
busesi asik i¢in bir liituftur, bahsistir. Ancak sevgili bu bahsisi asigindan esirgeyince
eylemi de diin verdigi s6zii bugiin unutup, sdziinii tutmayan Karaman Bey’inin isi
gibidir:

Bise ahd eyledi diin durmadi ikrara bugiin
Hiblar bahsisi benzer Karaman bahsisine
G. 287/3 (Akarsu 2011: 275)

II. Murad devri sairlerinden Hiimadmi bir mesnevisinde (mesnevideki
kasidede) yer alan miiteakip beyitlerde Osmanli ve Karaman’i birlikte zikreder.
Sevgilinin ziilfi 4s181n canma dolastikg¢a (etrafin1 dondiikce), Mogol Cin gozleri de
asiga Osmanli devrinde Karaman usuliinii gostermistir. Burada ziilfiin siyahlik
yonilyle Karaman ile eslestirildigi sdylenebilir. Sairin kullandig1 “devr-i Osmanide
ayin-i Karaman” ifadesini tarihi baglamda degerlendirmek miimkiindiir. Bu ifadeyle
Karamanogullari ve Osmanli Devleti arasindaki miicadeleye isaret eden sair,
Karaman’t sevgilinin Mogol Cin gozleri ile iliskilendirerek Karaman’in hem bir
Tiirk boyu -zira Mogol, Cin bu edebiyatta Tiirk diyarini animsatir ve sevgilinin kan
dokiicii gozlerinin bir vasfi da Tiirk olmasidir- hem de goézlerinin savasgi ve kan
dokiicii oldugunu anlatmistir. Ayrica Karaman bolgesinde bir siire bulunan
Mogollarin zamanla Tiirkleserek burada yasamaya devam etmesi de sairin bdyle bir
iliski kurmasinda etkili olmustur5.

Sair ikinci beyitte ise sevgilinin dudagmin her an buse bahsedecegini
sOylemesine ragmen yapmadigini, bu sekilde sadece yeminini gosterdigini
sOylemistir. Sair, gelenegin diger sairleri tarafindan da islenmis ve sevgilinin s6z
verip soziinde durmamasini nitelendirmek ic¢in tercih edilmis olan “Karaman
bahsisi” tabirine gondermede bulunmustur:

Céanuma ziilfiin tolasduk¢a Mogal Cin gdzleriin
Devr-i Osmanide ayin-i Karaman gosteriir

Aydur-imis biise bahg idem bana her dem lebiin
Gergi kim itmez hele hos ahd u peyman gosteriir
M. 473-474 (Altun 2005: 35)

® Tarihi belgelerde Anadolu’nun farkh bélgelerinde Tiirklesmis Mogol gruplarmin yasadigi ve
Karamanogullar1 Beyligi’nin bunlara hitkmettigi kayitlidir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Turgut
Giiler, 2015, Sehsiivir-1 Cihdngir Fatihndame, Otiiken Nesriyat, Istanbul.
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Osmanli Devleti ile Karamanogullar1 miicadelesi esnasinda ¢ekisme sadece
siyasette ve savag alanlarinda kalmamis; giinliik hayatta da latife konusu olan
takilmalar, c¢ekismeler, sinirlendirmeler ile psikolojik savas taktikleri de
kullanilmustir (Ag¢ikgdz 2009: 23). Nev’i-zade Ata’i (6. 1635), bir mesnevisinde
Karamanogullar1 ile Osmanli Devleti arasindaki siyasi miicadeleyi anlatirken onlarin
yeminine inanmamak gerektigini sdyler. Bu konuda misal olarak da “Karaman
bahsisi” tabirini kullanir:

Ahd ii peymanina yok zerre amel
Karaman bahsisi meshir mesel
M. 3109 (Yelten t.y.: 176)

Divan sairleri ikinci olarak “Karaman bahsigi” tabirini felek ve iginde
bulunulan zaman igin tercih etmiglerdir. Sairler bazen kaderlerinden yakmmuglar,
felekten ve yasadiklari devirden sikdyet etmislerdir. Dogu’daki felek inanisinin
etkisiyle birgok olayin sebebi olarak felegi gormiislerdir. Necati Bey de asagidaki
beytinde gelenegin bu inanisindan hareket eder. Sair, zamanm verdikleri karsisinda
dikkatli olmak gerektigini, zamanm verdigi her seyin Karaman bahsisi gibi
oldugunu ve bir giin zaman tarafindan almacagini ifade ederken tam olarak
Karamanli Nizdmi’nin yasadig olaya telmihte bulunur:

Hep Karaman bahsisidiir rizgarun virdigi
Hazir ol kim virdiigin senden girii devran alur
G. 55/6 (Tarlan 1997: 176)

Necati Bey, ayn1 manay1 baska bir beytinde de yinelemistir. Kisi, bu zamanin
ihsanlarinimn kendisine kalacagini sanmamalidir. Bunlarin hepsi Karaman bahsisi
gibidir:

Sana kalur sanma sakin kim bu devran bahsisi
Hep Karaman bahsisidiir hep Karaman bahsisi
G. 605/1 (Tarlan 1997: 525)

Behisti (6. 1571-72) de Necati Bey gibi felegin eylemlerini aciklamak igin
s6z konusu tabiri bilindik sekliyle kullanmistir. Felegin soziinde durmayip karst
koymasi ezelden beri bilinen isidir. Onun biitlin hareketleri Karaman bahsisi gibidir.
Sair, burada ilk misrada sdyledigi soziinde durmamak ve aldatmak eylemini ikinci
misrada Karaman bahsisi olayina telmihte bulunarak ifade eder:

Felegiin ahde hilaf itmek ezelden isidiir
Ciimle ciinbisleri anun Karaman bahsisidiir
G. 155/1 (Aydemir 2000: 311)

2. Sevgilinin Giizellik Unsurlar1 ve Sevgilinin Yurdu

Divan edebiyatinda sevgilinin gesitli giizellik unsurlar1 vardir. Bunlar genel
olarak sevgilinin sag1, alni, kagi, gozii, gamzesi, kirpigi, yiizii, yanagi, beni, hatti,
agzi, disi, boyu, sinesi, beli, bedeni gibi dis viicut aksamina ve daha ¢ok da bas-yiiz
bolgesine ait unsurlardir. Bu baglikta divan sairlerinin sevgilinin cesitli giizellik
unsurlariyla “Karaman” arasinda kurduklari baglantilar incelenecektir.

2.1. Sevgilinin Ziilfii

Divan siirinde sevgilinin sag1 ile ilgili tesbihler genel olarak sagin sekli,
uzunlugu, kokusu ve rengi etrafindadir. Sairlerin sevgilinin ziilfiinii Karaman ile
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iligkilendirerek anlatmalar1 da bu tesbih iligkisinden dolayidir. Bunda kelimenin
“kara” renk yoni ile gelenekte sevgilinin ziilfiiniin siyah olusu arasinda kurulan
baglanti etkili olmustur.

Ziya’i (6. 1584), siirlerinde Karaman’a ii¢ defa yer vermistir. Uciinde de
kelimeyi sa¢ ile iliskilendirerek kullanmustir. Uc kullanimda da ilgili giizellik
unsurlarini tesbih-i tafdil yaparak zikretmistir. Sair asagidaki beytinde sevgilinin
giizellik unsurlarindan dudagina ve ziilfline yer vermistir. Onun lal gibi olan
dudagmnin esi, lal adli degerli ve kirmizi tasiyla meshur Bedehsan’da dahi yoktur.
Onun ziilfiiniin ucunun benzeri de Karaman’da bulunmaz. Burada sair “Karaman”
ile hem cografi bir bolgeyi hem de sevgilinin ziilfiiniin siyahligin1 kastetmistir:

Manend-i leb-i 1a’li Bedehsanda bulinmaz
Hemta-y1 ser-i ziilfi Karamanda bulinmaz
G. 176/1 (Giirgendereli 2002: 201)

Ziya’il, bagka bir beytinde de Rumeli ve Karaman’1 farkli ¢agrigimlariyla
birlikte sevgilinin giizellik unsurlariyla iliskilendirmistir. Rumeli, beyazlarin
tilkesidir. Kelimenin beyaz anlamiyla Karaman arasinda iham-1 tezat olusturan sair,
her iki kelimeyi farkli anlamlarin1 kastedecek sekilde kullanmigtir. Karaman hem bir
cografi bolgedir hem de renk yoniiyle sevgilinin ziilfuyle ilgilidir. Sevgilinin
giizelliginin vasfi gibi bir hediye Rumeli’nde bulunmaz. Ziilfliniin vasfi ise Karaman
ehline bir hediyedir:

Riimilinde vasf-1 hiisniin gibi olmaz ber-giizar
Vasf-1 ziilflin tuhfediir sshum Karaman ehline
G. 402/2 (Giirgendereli 2002: 299)

Sairin yukaridaki beytinde goriilen s6z oyunu asagidaki beytinde de vardir.
Sevgili, Rum iilkesinde lale yanakli bir giizeldir. Onun benleri Hind’e, ziilfii ise
Karaman’a mensup degildir. Onlardan daha iistiindiir. Sairin renk tezadi bu beyitte
de vardir. Kirmizi, beyaz ve siyah renkli giizellik unsurlart Rim, Karaman ve Hind
kelimelerinin farkli ¢agrisimlarindan faydalanilarak verilmistir. Burada da ziilfiin
karsilig1 olarak Karaman tercih edilmistir:

Bir nigar-1 lale-ruhdur miilket-i Riim icre bu
Benleri Hind1 degiil ziilfi Karamani degiil
G. 257/4 (Giirgendereli 2002: 237)

Muhyi (6. 1548) de Ziya’i gibi Karaman’a siirlerinde ii¢ defa yer vermis ve
iciinde de sevgilinin saclar1 ile Karaman arasinda renge dayali bir miinasebet
kurmugtur. 16. yiizyilda sairlerin bir kismi1 Anadolu cografyasindaki bazi1 sehirler ile
sevgilinin giizellik unsurlar1 arasinda c¢esitli miinasebetler kurarak siirlerinde tiirlii
s6z oyunlarina yer vermisler, cogu defa tevriye ve iham gibi sanatlarla Anadolu
cografyasini islemislerdir. Bunlardan biri olan Muhyi sevgilinin yiiziinii Rum, beyaz
alnmni Aydin, kara ziilfiinii de Karaman ile iliskilendirmistir:

Cihanda riyidur Rimum kara ziilfi Karamanum
Ak aln1 Aydinum basinda sirma sa¢1 duhanum
G. 433/1 (Arslan 2006: 571)

Muhyi’nin goniil seyyahi, sevgilinin yiiziinden/sebebiyle ziilfiine gitmistir.
Sair bu halini Rum’u seyrederken Karaman’dan yana gezinmesi olarak nitelendirir.
Burada sair sevgilinin yiiziini Rum, ziilfiinii Karaman ile leff @i nesr yaparak

211



eslestirir. Sevgilinin yliziiniin beyazligi Rum, sag¢mm siyahligt Karaman ile
vurgulanmistir:
Gitdi ol dil-ber yiizinden ziilfine seyyah-1 dil
Rimu1 seyran eyledi gitdi Karamandan yana
G. 46/4 (Arslan 2006: 308)

Muhyi’nin Karaman’a yer verdigi son beyti yukaridaki beyit ile hayal olarak
aymidir. Asigin gonlii sevgilinin yiiziine yerlesmistir, o artik sagina gitmez. Zira Rum
ilini 6grenmistir, Karaman’dan hazzetmez. Burada beyti birka¢ yonden diistinmek
miimkiindiir. Goniil neden Karaman’a veyahut sevgilinin sagina gitmez? Gelenekte
sevgilinin sagiin olumsuz sifatlarla nitelenmesi ve as1gin gonliine/canma yonelik
olumsuz eylemleri sairin goénliiniin yiizde olup sa¢i tercih etmemesinde etkili
olmustur. Tasavvufi bir bakisla ise sairin -vahdet-kesret miinasebeti i¢inde- yiizde
vahdete erdigi, gayri kesret olan saci tercih etmeyecegi sdylenebilir. Tarihi
baglamda yaklagildiginda ise Muhyli Rum ili tabiriyle karsilanan Osmanli
tebaasindandir ve Osmanli Devleti’ne baglidir. O, devletin siyasi alandaki en biiyiik
rakiplerinden olan Karaman’1 tercih etmez:

Yirlesdi yiizinde can gitmez sa¢ma bir an
Rim ilini 6grendi itmez Karamandan haz
G. 331/6 (Arslan 2006: 501)

Gelibolulu Ali (6. 1600), sevgilinin ziilfiinii merkeze aldig1 bir beyitte ziilfiin
iki yoniine vurgu yapar. Sevgilinin ziilfii gok baslidir. Asik gece giindiiz Karaman
illerini gezmistir ancak zilfi gibi ¢ok basli, bir sevda-zede gormemistir. Sair “cok
basli” deyimi ile sevgilinin sagmin Orgiilii yapisini ele alirken ayni zamanda
sevgilinin zilfiniin “hilekar, dolandirici, yalanci, fitnekar” yoniinii de kastetmistir
(Cavusoglu 2001: 123). Sevgilinin sacginin bagka bir vasfi da siyah olmasidir. Sair
bunu da Karaman ile anlatmistir. Beyitte ayrica sevda kelimesinin siyah anlami da
zilif ve Karaman ile ilgilidir. Sair “seb, ziilif, Karaman, sevdd” arasinda renge
dayal1 bir miinasebet kurmustur:

Gormedi ziilfiin gibi ¢ok baglu bir sevda-zede
R0z u seb gest eyleyen asik Karaman illerin
G. 1057/2 (Aksoyak 2006: 214)

Gelibolulu Ali, Sam ve Karaman diyarlarindan ayr1 kalmustir. Sair bu
durumdan dolay1 aglamaktadir. Sairin kanli gézyaslar1 Kizilirmak gibidir. Sair,
Kizilirmak ile hem ¢ok hem de kanl agladigini anlatmaktadir. Karaman ve Sam ise
beyitte dekoratif goriintimliidiir. Sair her iki kelimenin “siyah” anlamiyla beyitte
zikretmese de sevgilinin ziilfiinli kastetmistir. Sair, sevgiliden ayr1 diisiince kanh
gozyaslar1 dokmiistiir:

Ali firdk-1 S4m u Karaman diyaridur
Hiin-1 sirigk anun Kizilirmagidur bize
G. 1238/5 (Aksoyak 2006: 248)

Mu’idi de (6. 1560-1568?) Ali gibi Karaman ve Sam ile sevgilinin ziilfii
arasinda renge dayali bir miinasebet kurmustur. Sairin gonli sevgilinin giizel
yliziiniin Rum’unu gordiigiinden beri Misir’1 arzulamaz. Aymi sekilde ziilfiiniin
Sam’1 da varken Karaman illerini hatirlamaz. Sair, Rum ile sevgilinin beyaz yiizlinii;
Sam ile de siyah ziilfiinii kastetmistir. Sair, Misir ile de “il” kelimesi arasinda
kelimenin tilke, memleket anlamini kastederek iham-1 tenasiip yapmistir. Mu’idi 16.
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yiizyilin bazi sairleri gibi sevgilinin giizellik unsurlarini yer adlari ile karsilastirmus,
bu giizellik unsurlarin1 zikrettigi cografyalardan iistiin tutmustur:
Dil goriip Rlim-1 cemaliin eylemez Misra heves
Sam-1 ziilfiin var iken anmaz Karaman illerin
G. 358/6 (Tanribuyurdu 2012: 326)

Vusili (6. 1592), tarihi gondermeler de ihtiva eden su beytinde sevgilinin
zilfunii bir tugraya benzetir. Sevgilinin saginin tugrast Anadolu’ya buyrugunu
gecirmis, kakiili de Karaman iilkesine sancak ¢ekmistir. Riim, Anadolu-Osmanl
cografyasi i¢in kullanilan genel bir isimdir, beyaz anlamiyla da sevgilinin yiizii i¢in
bir tesbih unsurudur. Bu dogrultuda diisiiniildiigiinde realitede sevgilinin beyaz yiizii
tizerine dokiilen siyah ziilflinlin sair tarafindan Rum diyarina hiikkmiinii gegiren bir
tugra seklinde algilandig st')ylenilebilire:

Tugra-y1 ziilf Rima revan etdi hitkkmini
Sancak ¢ekdi miilk-i Karamana kakiiliin
G. 110/3 (Tas 2008: 149)

Vustli gibi Mesihi de (6. 1512) tarihi gondermelerle kurdugu beytinde
sevgilinin yanagi miilkiinii, kara ziilfiine maglup ettigini sdyler. Esasinda ise Rum,
Karaman istiine galiptir. Sair, Rum ile hem Anadolu’yu/Osmanli’y1;; hem de
sevgilinin beyaz yanagini kastetmistir. Karaman ise sevgilinin siyah zilfiiniin
karsiligidir:

Sen ruhun miilkin kara ziilfine maglﬁb7 eylediin
Galib idi ger¢i Ram evvel Karaman {istine
G. 226/2 (Mengi 1995: 261)

Ahi (6. 1517), sevgilinin ziilfiniin dagmikligmi merkeze alarak kurdugu
beytinde Karaman’in ziilfi gibi heba oldugunu sdyler. Bu durumda sair de
Rumeli'ni kusatmistir. Tarihi gondermelerle anlam diinyasini zenginlestiren sair
diger orneklerde oldugu gibi Rum-beyaz ve Karaman-siyah cagrisimlari etrafinda
sac-yliz miinasebetine deginmistir. Sevgilinin yanaklarma dokiilen ziiliifleri, alnina
dokiilen percemleri onun beyaz yiiziinii/alnin1 kapatmaktadir. Sairin gergekte
sOylemek istedigi ise sevgilinin saglarina vasil olamayinca karsiligi olarak yiiziine
ulasmaktir:

Ziilf-i dil-ber gibi vard1 Karaman miilki yele
Varalum Rameli’ni biz de hisar eyleyeliim
G. 73/4 (Kagalin t.y.: 35)

® Bu beyitte sairin kelimeleri ne kadar dikkatli sectigini ve ifade edecegi anlamu cagrisimlar yoluyla
genisletirken kelimeler arasi iliskiyi ne denli 6zenli kurdugunu gérmek miimkiindiir. Sevgilinin zilfi
tugra olarak bir hiikiimdar gibidir ve herkes tugraya boyun eger. Tugra karsi konulamaz ve yerine
getirilmesi lazim padisah emirlerini anlatan padisahin imzasidir. Sancak ¢ekmek bir denizcilik terimidir.
Gemilerin arka tarafina giiverteden sancak ¢ekilir. Bu durumda sevgilinin alnina dokiilen pergemleri de
goriintiisi itibariyle ¢ekilmis sancaga benzemektedir. Sancak ayrica tugra ile ilgili bir kelimedir. Tugrada
padisahin kendisinin ve babasinin isminin yazildigi kisma taht, kiirsii veya sere denilirken buradan sola
dogru uzatilarak asagidan yukariya dogru uzayan ve i¢ ice iki kavisten meydana gelen kismina ise beyze
veya sancak adi verilir. Tugrada yukariya uzanmis olan muzrak seklindeki ¢ekmeye (ii¢ elife) tug
denilirken bunlarin {izerine flama gibi ¢ekilen kivriklara zilif veya zilfe denilmektedir. Sair beyitte
tugra, ziilf ve sancak kelimeleriyle tenasiip yapmistir.

" Mine Mengi tarafindan hazirlanan divan metninde “mensib” kelimesi tercih edilmistir. Siir
mecmualarinda ve niisha farkinda “maglib” kelimesi de yer almaktadir. Gerek anlam gerekse ikinci
beyitte kelimenin “galib” ile olusturdugu istikaktan dolay1 niisha farkindaki ayrinti tercih edilmistir.
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Feyzi-i Kefevi (6. 1614?), Karaman’in askerinden bahsederken VusGli ve
Mesihi gibi tarihi, askerl unsurlara yer verir. Sevgilinin ziilfiniin hayalini sairin
karanlik gonliinde gorenler, bir grup yenigerinin Karaman’a gozcii oldugunu sdyler.
Burada tar (karanlik) kelimesi ile Karaman arasinda iham-1 tenasiip yapan sair,
sevgilinin sagiyla askerleri iligkilendirirken Karaman’1 ayni1 zamanda kendi karanlik
gonliine benzetir:

Dir géren ziilfi hayalini dil-i tarumda
Bir boliikbast Karaman’a nigehban oldi
G. 376/4 (Eflatun 2003: 554)

15. yiizyll sairlerinden Feyzi, sevgilinin lal gibi olan dudagi hasretiyle
Azerbaycan diyarmi gezerken sairin gonlii ziilfiinii hatirlayip Karaman’dan yana
donmiistiir. Sair, Karaman ile sevgilinin siyah ziilfii arasinda baglanti kurmustur:

Can gezerken hasret-i la’liyle Azerbaycan
Yad idiip ziilfini dil déndi Karamandan yana
G. 191/2 (Koksal 2012: 197)

16. yiizyll sairlerinden Semsi asagidaki beyitte sevgilinin iki giizellik
unsurunu renk yoniiyle ele almistir. Sair sevdiginin beninin Habes miilkiine ve
ziilfiniin de Karaman’a degecegini sOylerken insanlar1 insafli olmaya g¢agirir.
Burada sair sevgilinin siyah beni ile Habes ve siyah ziilfi ile Karaman arasinda
renge dayali bir miinasebet kurmustur. Sevgilinin hem beni hem de ziilfii bu iki
diyardan tstlindiir:

Gel e insaf edeliim sevdigiimiin degmez mi
Hali miilk-i Habese ziilfi Karaman iline
G. 258/2 (Agikgdz 2012: 102)

16. yiizyilin baska bir sairi Beligi de Semsi gibi sevgilinin beni ile Habes,
zilfu ile de Karaman arasinda iligki kurmustur. Beligi bunlara ek Aydin, Tire ve
HindG’ya da yer vermistir. Sair, Aydin ile sevgilinin parlak ve gilines gibi olan
yuziinii; Tire ile de sevgilinin hattini iliskilendirmistir. Bu iliski de “tire” kelimesinin
kara anlami belirleyicidir:

Hal-i Hindina Habes giin yiiziine Aydin ili
Hatuna Tire vii ziilfiine Karaman dirler
G. 244/4 (Glirbiiz 2011: 288)

Umidi (6. 1571), asagidaki beytinde divan siirinde en fazla zikredilen yer
isimlerine yer verirken Karaman’1 da tercih etmistir. Yer isimleriyle sair, sevgilinin
zilfiniin baz1 6zelliklerini yansitmistir. Cin “kivrim, biiklim” gibi anlamlariyla
sevgilinin ziilfiinlin seklini; Hita, hem Cin icinde yer alan bir bolge olarak hem de
“hatd” seklinde okunabilmesinin sagladigi egrilik anlamiyla ziilfiin seklini, misk
ahusu bulunmasi yoniiyle sevgilinin giizel kokan saglarni; Karaman da sevgilinin
siyah saglarinin rengini iham ve tevriye icinde anlatir. Saire gére siyah sagin bir kili
dahi Cin, Hita ve Karaman diyarindan degerlidir:

Efendi bir kilina degmez ol siyeh ziilfi
Diyar-1 miilket-i Cin i Hita vii Karamani
G. 204/4 (Selvi 2008: 182)

Hayali Bey (6. 1557), asagidaki beytinde Anadolu cografyasindan ii¢ sehre
birlikte yer vermistir. Sehir isimlerini sevgilinin farkli giizellik unsurlar ile
benzetme i¢inde kullanan sair, sevgilinin alnini beyazlig1 miinasebetiyle Aksehir’e;
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yiizinii beyazligi, parlakligt ve aydinligi miinasebetiyle Aydin’a; misk kokulu
saclarmi ise siyahligi miinasebetiyle Karaman’a benzetmistir. Sair ayrica Aydin-
Aksehir ile Karaman arasinda iham-1 tezat yapmustir. Hayali Bey de Umidi gibi
sevgilinin gilizellik unsurlarmni higbir sey ile degismeyecegini ifade ederken soz
konusu unsurlarin zikrettigi sehirlerden daha degerli oldugunu vurgulamistir:

Aksehre alnuni yiizin Aydin iline

Miskin sagin1 miilk-i Karamana vermezem

G. 343/3 (Tarlan 1992: 208)

Hayali Bey gibi siirlerinde Anadolu cografyasindan bir¢ok sehre yer veren
Kiitahyali Rahimi (1563°te hayatta) benzer bir tesbih ve tezat sistemi kurmustur. Ay
gibi olan sevgilinin giines gibi parlak ve aydinlik yiizii, as18a Aksehir gibidir. Glines
gibi yiizli olmaz ise asik icin bu, Tire gibidir. Sair, “tire” kelimesini tevriyeli
kullanarak hem karanlik anlamini hem de yer ismini kastetmistir. Giines olmadig1
zaman gecedir, karanliktir ve gokte ay vardir. Aksehir ancak sevgilinin giines gibi
olan yiiziinliin sagladigi aydinlik ile beyazdir. Gece ise giines olmayacagi icin
Aksehir saire tire/karanlik olarak gelecektir. fkinci misrada sair, sevgilinin kakiilii
olmadan Aydin’m Karaman olmayacagimi sdyler. Burada zikredilmese de renk
yoniinden sevgilinin beyaz alm1 Aydin’a onun iizerine dokiilen pergemleri ise
Karaman’a benzetilmistir:

Giin yiiziinsiiz géziime Aksehr ey meh Tirediir
Kakiiliinsiiz sanma Aydindur Karaman illerin
G. 243/3 (Mermer 2004: 282)

Kiitahyal1 Rahimi baska bir siirinde de Anadolu cografyasmin Karaman,
Aksehir ve Aydin gibi farkli sehirlerine birlikte yer vermistir. Kelimeler arasi
kurdugu iham-1 tenasiip ve iham-1 tezatlar ile cagrisim zenginligi saglayan sair, siyah
ve beyaz renkli unsurlar iizerine beytini bina etmistir. Sevgilinin ay gibi parlak
yiiziinii géren diinya, aydin olup Aksehir’e donmiistiir. Sevgilinin siyah ziilfiini
goriince de Karaman harag vermistir. Burada da ziilfiin renk itibariyle Karaman ile
iliskilendirildigi goriilmektedir:

Aksehre dondi Aydin olup ay yiiziinle dehr
Gordi sagun1 virdi Karaman heman harac
G. 24/2 (Mermer 2004: 137)

16. yiizyll sairlerinden Isreti de sevgilinin farkli giizellik unsurlariyla farkl
cografyalar arasinda renge dayali bir miinasebet kurmustur. Sevgilinin yiizii Rimili,
siyah hatti Kara Bogdan, aln1 Aksehir, karalar giymis ziilfii ise Karaman’dir. Sair,
sevgilinin beyaz, parlak yiiziinii, siyah ayva tiiylerini, beyaz alnini ve siyah sagini
farkli cografyalar ile tesbihe dayali bir iliski i¢inde kullanmustir:

Yiiziin Rimilidir hatt-1 siydhun Kara Bogdandur
Cebiniin Aksehir ziilf-i siyeh-ptisun Karamandur
(Kilig 2010: 1085)

Hayali Bey, Sultan Siilleyman 6vgiisiinde yazdig1 bir kasidesinde Karaman ile
zilf arasinda renge dayali bir iliski kurmustur. Sair, Acem diyarinda sultanin
yiiziiniin cogskunluguyla seyda olanlarin sayisiz oldugunu sdyler. Sultanin kara ziilfii
de Karaman diyarin1 esir etmistir. Sair cezbe, didar gibi kelimelerle tasavvufi bir
sOyleyiste bulunmus olsa da ikinci misrada gelenegin miisterek ¢agrisimlarindan
yararlanmigtir. Stride kelimesi “daginik, karisik” anlamiyla sagin bir yoniinii
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anlatmaktadir. Sag¢ siyahtir. Sair de bu siyahlik yoniiyle sagt Karaman ile
iligkilendirmistir:
Acemde cezbe-i didarmin stridesi bi-had
Esir etmis kara ziilfu de iklim-1 Karamani
K. 21/4 (Tarlan 1992: 58)

19. yizyil sairlerinden Ahmed Badi (6. 1908) de divan siirinin hazir
tesbihinden faydalanip sevgilinin ziilfii ile Karaman arasinda iliski kurmustur. Sair,
Konya yolunda sevgilinin ziilfiiniin Karaman’a yakin kendisine kiilah oldugunu ve
kilavuzluk yaptigmi soyler. Cografi olarak birbirine yakin olan Konya ve Karaman
illerine yer veren sair, Karaman kelimesi ile hem cografyayr hem de sevgilinin
zilfuniin siyahligin1 vurgulamistir. Beyitte kiilah, Konya ve tarik kelimeleri ayni
zamanda Mevlevilikle ilgili unsurlardir:

Ne kiilah itdi gice Konya tarikinde bana
Ziilfiin olmigd1 kilaguz Karamana yakin
G. 120/3 (Okmak 2008: 194)

2.2. Sevgilinin Hatt1

Hat bazen tek basina bazen de sag, ben ve yanak ile birlikte zikredilen bir
giizellik unsurudur. Divan sairleri tarafindan rengi, kokusu, miktar1 yoniinden farkli
hayaller icinde kullanilmigtir. Hattin Karaman ile iliskilendirilmesi rengi
miinasebetiyledir. Sevgilinin ayva tliyleri siyahtir. Bu yoniiyle sairler tarafindan
“Karaman” ile cesitli soz oyunlar1 icinde kullanilmustir. Ozellikle séz konusu
orneklerde sevgilinin beyaz, aydinlik ve parlak yiiziinde/yanaginda belirmeye
baslayan ve yavas yavas c¢ikan siyah ayva tliylerinin yiizli/'yanagi kaplamasi ile
sairlerin bir giines tutulmasi olayini akla getirdikleri sdylenilebilir.

Gelibolulu Sun’1 (6. 1533), Osmanli iilkesini sevgilinin yanagina benzetirken
hattint Karaman olarak nitelendirir. Osmanli ilkesi, divan sairleri tarafindan
cogunlukla “diyar-1 RGm” olarak anilir. Bundan dolayr sevgilinin yiizii ve yanagi
aydinlik, beyazlik miinasebetiyle Rum ile iliskilendirilir. Sair gelenegin hazir tegbih
diinyasindan aldig1 bu hayali kullanmistir. Sevgilinin hatti ise siyahligi yoniinden
Karaman’a benzetilmistir. Sevgilinin yanaginda ayva tiiylerinin ¢ikmasi sairler
tarafindan ¢ok arzulanan bir durum degildir. Nitekim Sun’i de ikinci misrada bu
durumu kendi kanl gézyaslarmm Rum’u Bedehsan ettigini sdyleyerek gostermistir:

Miilk-i Osmani hattun geldi Karaman itdi
Yasimun la‘lleri Rim1 Bedehsan itdi
G. 182/1 (YYakar 2009: 517)

Sun’i gibi ayni miinasebeti kuran Enveri (6. 1547) sevgilinin yanagini Rum
diyarma tesbih ederken, ayva tliylerini Karaman erenlerine benzetir. Burada sairin
sevgilinin ayva tiiyleri i¢in “celali gibi” ifadesini kullanmasi yiize yayilan ayva
tilylerini Anadolu’da goriilen Celali isyanlar ile eslestirdigini gostermektedir. Zira
ayva tiiyleri rengi yoniiyle fitnedir ve isyanlar da fitnenin {iriintidiir:

Hatt1 beliirdi sanmasun ol seh celali-var
Geldi diyar-1 Rima Karaman erenleri
G. 280/3 (Kurnaz-Tatc1 2001: 192)

18. yiizy1l sairlerinden Asaf sevgilinin yeni beliren ayva tiiylerinin yanagmi

seyretmeye engel teskil ettigini 6rneklendirirken gam gecesinde yola ¢ikildiginda
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Karaman’a varilamayacagini soyler. Seb ile Karaman arasinda itham-1 tenasiip yapan
sair, sevgilinin ayva tiiylerini de siyah olusu itibariyle Karaman’la iliskilendirmistir:
Hatt-1 nev-hiz oldi méani’ riy-1 cdnén seyrine
Ciksa varilmaz seb-i gamda Karaman seyrine
G. 950/1 (Kaya 2009: 836)

Asagidaki beyitte Feyzi (6. 1614?), ayva tiylerini ¢oklugu ve rengi
miinasebetiyle ele almigtir. Sair, ayva tiiylerini Karaman ordusuna benzetmis, “derya
yiizlini tutd1” diyerek ¢oklugu ve sekli yoniiyle de dalgalarla miinasebet kurmustur.
Sair, sevgilinin yanagida goriilenlerin hat degil deniz yiiziinii tutan Karaman ordusu
oldugunu soyler. Bu beyitte de tarihi gondermeler vardir. Zira Osmanli’nin ordu
sinifinda 6zellikle leventlerin bir kismimin Karamanli oldugu bilinmektedir:

Hatt degiil ariz-1 dil-berde olan Feyzi
Tutd1 derya yiizini ceys-i Karaman saf saf
G. 216/5 (Eflatun 2003: 458)

2.3. Sevgilinin Beni
Sevgilinin giizellik unsurlarmdan biri de benleridir. Sevgilinin yiliziindeki
ben(ler)i, gogunlukla sag, yanak, hat ve dudak gibi sevgilinin diger giizellik unsurlari
ile birlikte ele alinir. Sairler, sevgilinin ben(ler)ini hem yuvarlak sekli hem de siyah
olusu bakimimdan gesitli tegbih ve mecaz iligkileri i¢cinde kullanmiglardir. Asagidaki
beyitte Sinani (16. yiizyll) sevgilinin siyah benini renk olarak Karaman ile
iliskilendirmistir. Sevgilinin yliziinde ayva tiiyleri ¢iktifi zaman benleri as1gin
gonliinii ve canini ele gegirse buna sasmamak gerekir. Sevgilinin benleri Karaman ili
gibidir ve buranin levendini/askerini kimse yenemez:
Devr-i hattunda n’ola benleriin alsa dil i can
Bu Karaman ilidiir kimse levendin yenemez
G. 338/3 (Giler 2006: 223)

2.4. Sevgilinin Gozii
Divan siirinde ¢izilen sevgili imajinin belirgin 6zelliklerinden biri
merhametsiz olmasi ve bir savas¢tyr andirmasidir. Bundan dolayr onun giizellik
unsurlart ¢ogunlukla savas aletleri ile tasvir edilmistir. 18. yiizyilda Erbil
sairlerinden Yusuf Garibi de boyle bir sevgiliyi anlatmistir. Sevgilinin kirpikleri, ok;
gamzesi, acimasiz bir cellattir. Onun kaglari, kilicidir; yan bakisi ise amansiz bir
cellada benzer. Burada leff (i nesr iginde sair Karaman ile acimasiz celladi
eslestirirken sevgilinin gézlerinin de siyah oldugunu vurgulamistir:
Miijgani tir @i gamzesi cellad-1 bi-améan
Ebrilart kilici gozi Karamanlidir
G. 66/4 (Tosun 2007: 93)

2.5. Sevgilinin Yurdu

Divan edebiyatinin kurulus devrinden itibaren sevgili iizerine yapilacak bir
incelemede onun cinsiyeti, kimligi, ismi, memleketi gibi belli noktalarda
belirsizlikler tasidig1 goriilecektir. Ancak az da olsa bazi sairler yasadiklart bolgenin
bilhassa da Istanbul’un giizellerinden bahsederken sevgilinin memleketine yahut
belli bolgelerdeki giizellerin 6zelliklerine deginmiglerdir. Karaman, siirde giizelleri
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ile de s6z konusu edilmistir. Bunlardan birine Rami’nin (6. 1640), Sam’da mukim
iken Rum diyarindaki sairlere hitaben yazdigi manzum mektubunda rastliyoruz.
Rami, Karaman’in giizellerinin bir bakista giizel edalariyla can aldiklarini1 ve onlarin
bu konuda hayret verecek olglide gercekten asik olduklarini soyler. Burada “sive”
kelimesinin konusma tarzi anlami da disiiniildiigiinde Karaman’in giizellerinin hem
bakiglart hem de giizel konugmalart ile asiklarin canini aldiklar1 séylenebilir:

Alurlar bir nazarda sive-i hiisn ile can nakdin

Aceb stridediir hakka ki hiiban1 Karamanun

Man. M. 40 (Hamami 2001: 222)

Seyhiilislam Es’ad (6. 1753) da bir beytinde Ram1 gibi Karaman giizelinden
bahsetmistir. Es’ad, siyah renkli unsurlar arasinda (sevda, siydh) kurdugu iham-1
tenasiipte Karaman’a da yer vermistir. Sairi sevdali eyleyen bir Karamanlidir. Bu
Karamanli kara yagiz/esmerdir ancak alimlidir:

Sevda-ger eyleyen beni bir Karamanlidir
Gergi siyah-cerdedir amma ki anlidir
G. 71/1 (Dogan 1997: 210)

On sekizinci yilizyilda Seyhiilislam Es’ad gibi baska bir Es’ad da bastan basa
siyah olan bir giizelden bahsetmistir. Bagdatli Es’ad, gozleri stirmeli, siyah kash
Karamanli bir giizelin, asiklarini siyah ziilfii gibi kara giinlii eyledigini sdylerken
“tire-riz: kara giin” ifadesiyle asiklarimn iiziintii ve sikint1 iginde bulundugunu anlatir.
Beyitte saclari, gozii ve kasi siyah bir sevgili ¢izilmistir. Bu sevgilinin yurdu
Karaman’dir. Sair, Karaman ile “tire, siyah, ziilf” arasinda renge dayali bir
miinasebet kurmustur:

Tire-riz eyledi ‘ussakini hep ziilfi gibi
Siirmeli gozli siyeh kagli Karamanl giizel
G. 164/6 (Kadioglu 2008: 200)

19. yiizyilin ilk ¢eyreginde yasayan Safi Baba, Karamanli giizellerin bir
ozelligine yer verir. Karaman’m lale yiizli giizelleri sevmeyi ve vefayr bilir.
Tiirkistan’in giizelleri ile meshur sehri olan Nevsad’in put gibi olan Karluk giizelleri
ise ates ¢eker. Klasik siirimizde sehir adi gibi kullanilan Halluh, bir Tiirk boyu olan
Karluklarm Farsca soylenis seklidir. Tirkistan’in Cigil, Yagma ve Nevsad
sehirleriyle birlikte ele alinir (Yeniterzi 2010: 314). Safi Baba, beyitte Karamanlh
giizeller ile Nevsadd'in giizellerini mukayese etmistir. Sairin, Karamanl giizellerin
lale yiizlii oldugunu séylemesinde lale-kirmizi, lalenin ortasindaki siyahlik-Karaman
arasindaki renk miinasebeti etkili olmustur:

Bilir mihr i vefayi lale-rlyan-1 Karamani
Ceker Halluh-biitdn-1 miilk-i Nevsad-1 cihan ates
K. 11/189 (Gaye 2014: 199; Aykanat 2015: 308)

3. Tarihi Baglam

Anadolu’da siyasi birligi saglamak isteyen Osmanli Devleti, Anadolu’nun
fethi sirasinda en fazla Karamanogullar1 Beyligi ile miicadele etmistir. Siyasi alanda
sik sik ters diisen bu iki beylik arasinda uzun yillar siiren miicadeleler olmustur.
Fatih Sultan Mehmet de bu miicadeleleri yapan Osmanli sultanlarindan biridir. Fatih
Sultan Mehmet, diismanlariyla ittifak edip Osmanli aleyhinde iliskiler gelistiren
Karamanoglu Kasim Bey’in iilkesini fethetmis, 1472 yilinda beyligi ortadan
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kaldirmugtir. Fatih, bilindigi gibi Avni mahlasiyla siirler de yazan bir padisahtir. O,
bir matlainda kendileriyle saltanat davasinin soziini eden Karamanogullar
Beyligi’ni agik¢a tehdit eder ve bir firsatta onlari yok edecegini, kara topraga
karigtiracagin sdyler. Fatih, Karaman kelimesini cinas iginde kullanm1$t1r8:
Biziimle saltanat lafin idermis ol Karamani
Huda fursat viriirse ger kara yire karam an1
Mt. 79 (Dogan 2006: 250)

Abdi-i Karahisari (6. 1885), Osmanlh Devleti'ni kurulusundan itibaren
isledigi bir kasidesinde Karamanogullar1 ile Osmanli Devleti arasindaki miicadeleye
de deginmistir. Osmanlilar Rumeli’nde cihat ile mesgul iken bazi beylikler, kavimler
isyan ve azginliga ciiret etmistir. Sair bir sonraki beyitte bunlarin kim oldugunu
aciklar. Isfendiyarogullari, Germiyanoglu ile bunlarin benzeri, eskiyalikta
Karamanogullari ile beraberdiler. Sair “al” kelimesini tevriyeli kullanarak kelimenin
hile anlamiyla Karamanogullari’nin ¢esitli aldatma olaylarina telmihte bulunmustur:

O anlarda cihad-1 din ile mesgal iken bunlar
Miiltk-1 ta’ife ciir’et ederdi bagy u ‘isyana

Hele Isfendiyar u Germiyanlar ile emsali
Sekavetde beraber idiler al-i Karamana
K. 10/11-12 (Saglam 2011: 129)

Karaman, Cem Sultan ile II. Bayezid arasinda yasanan taht kavgasi
miinasebetiyle de anilmistir. Cem sairlerinden biri olarak anilan Karamanli Ayni bir
beytinde dogrudan bu tarihi olaya gondermede bulunmustur. Cem Sultan,
sehzadeligi sirasinda Karaman valiligi yapmistir. Fatih Sultan Mehmet hayatini
kaybedince tahta kendisinden daha 6nce ¢ikan II. Bayezid ile miicadeleye girisen
Cem Sultan, Bursa’da savasi kaybedince beraberindeki bir grup asker ile Konya’ya
cekilir. Daha sonra bu olay biiyiir ve bir i¢ mesele iken ¢ok boyutlu bir siyasi olaya
doniigiir. Karamanli Ayni (6. 1490-14947), Cem Sultan’1t Osmanli miilkiiniin varisi
olarak goriir ve gonliine seslenerek Karaman’dan ayrilmamasi gerektigini soyler.
Zira Yunan miilkiine o hiikiimdar Cem Sultan gelmektedir. Burada sairin Karaman
icin “hitta-i Yunan” tabirini kullandigi gbrﬁlmektedirg. Bu tabir, Karaman’in bir

8 Sehi Bey’in tezkiresinde siirin psikolojik giiciinii gosteren bir érnek vardir. Tezkire yazarmin aktardig
olay soyledir: Fatih Sultan Mehmet zamaninda Karamanogullari isyan edip bazi yerleri talan eder. Bunun
tizerine Fatih, Karamanogullari’na hikm-i serif gondermeye karar verir. Mevlana Vefdyi’nin su
anlamdaki Farsca beyti de hiikiimle beraber yazilip gonderilir: “Bizimle beraber olanin evine talih avdet
eder. Yilanmn 6limii yaklasinca yol iizerinde gezip dolasir.” hilkmii Sultan Mehmet goriip okuyunca bu
beyti ¢cok begenir ve “Yalniz bu beyit nisanlanip gonderilse baska bir sey yazilmasa olur.” diye buyurur
(isen 1998: 65). Sehi Bey’in aktardigi bu olay Sultan’in siirin etki giiciine dair inancim gostermektedir.
Siirin psikolojik bir giicii olduguna inanan padisahin kendisi de yukaridaki beytiyle diismanlarinin kalbine
korku salmak istemistir. Fatih, siirinde sectigi kelimeler ve ses yoluyla bir korku psikolojisi
olusturmustur. Sultan sair, ikinci misrain sonunda “kara yire karam an1” ifadesi ile adeta dislerini sikarak
konusan ve muhatabina 6fkesini gostermek isteyen, muhatabini tehdit eden bir duyguyu yansitmaktadir.
Sair tonsuz-patlayict “k” ile dudak insiizii “m” ve dis eti linsiizii “n” yi birlikte kullanarak bunu
yapmusgtir.

® Ayni, Karaman i¢in sik sik “miilk-i Yunan, miilket-i Yunan, Yunan ili, iklim-i Yunan” gibi tabirlere yer
vermistir. Sair, divamnda toplam 9 defa Karaman icin Yunan iilkesi demistir. Gelibolulu Ali de Nizami’yi
tanitirken “darii’l-miilk-i Yunan” olan Konya sehrinde dogdugunu soyler (isen 1994b: 146).

219



donem Rumca/Yunanca konusanlarin merkezi olmasindan ve burada gayrimiislim,
Ortodoks Rumlarm yasamasindan kaynaklanmaktadir:
Gitme Karamandan goniil sol miilk-i Osman varisi
Bu hitta-i Yunana ol seh Cem olan sultan geliir
G. 193/5 (Mermer 1997: 445)

Ayni, Karaman’a yer verdigi bir¢cok beyitte Cem Sultan’a gdndermelerde
bulunmus, sairin taht miicadelesini yansitmistir. Sair, II. Bayezid ile Cem Sultan
arasindaki miicadelede Cem Sultan’in tarafinda olup onu tahta daha uygun
gormiistiir. Karaman iline, Bizans hiikiimdar1 Kayser gibi hiikiimdar olmak igin
sultanin oglu, Cemsid ve Cem daha iyidir. Cem Sultan bir giin Yunan iline
(Karaman’a) saadetle hiikiimdar olursa sasmamak gerekir. Bir giin Misir’a sultan
olmasi da iyidir. Sair, kara gozIlii diye niteledigi Cem Sultan ile Candar ilini
(Kastamonu’yu, sehzadenin sancak beyligi yaptig1 yeri) terk edip Karaman diyarina
gideceklerini soyler. Zira Karaman ili daha iyidir. Sair kara gozlii dedigi sehzade ile
Karaman arasinda renge dayal1 bir miinasebet kurmustur:

Karaman iline Kayser bigi han olmak igiin
Cem ii Cemsid i ciger-giise-i Hakan dahi yig
G. 283/2 (Mermer 1997: 514)

Nola Yunan iline sah olasin devlet ile
Ola bir giin olasin Misra da sultan dahi yig
G. 283/7 (Mermer 1997: 514)

Nola Candar ilini terk idiiben ger gideviiz
Hey kara gozlii bize miilk-i Karaman dahi yig
G. 283/9 (Mermer 1997: 514)

Konya-Karaman bdlgesi i¢cin Cem Sultan da Ayni gibi “Yunan miilki”
tabirini kullanmistir. Cem Sultan, sehzadeligi doneminde Karaman’da valilik
yaparken bastanbasa Yunan miilkiine hiikmettigini simdi ise mekaninin Frenk diyari
oldugunu sdyleyerek giristigi taht miicadelesi sonucu basina gelen olaylara
gondermede bulunmustur:

Miilk-i Yunana ser-a-ser hitkm iderken ah kim
Eylediin mesken bize simdi Freng-istan felek
K. 9/7 (Ersoylu 1989: 30)

Karamanli Ayni, baska siirlerinde de Karaman’i cografi mekan, sehir ve
beyligin merkezi olarak kullanmistir. Sair, Karamanoglu Kasim Bey’in vefati
lizerine yazdigi mersiyesinde Sultan Kasim’in nazik teninin toprak olmasindan
dolay1 Karaman miilkiiniin de harap olmasini diler:

Ciinki Sultan Kasimun nazik teni old1 tiirdb
Vaktidiir simden girii miilk-i Karaman ol harab
TB. 36/l (Mermer 1997: 189)

Karamanli Ayni, bu mersiyesinde birkag¢ beyitte daha Karaman kelimesine
yer vermistir. Sair, Cem Sultan i¢in yazdig: siirde oldugu gibi bu siirde de Karaman
icin “miilk-i Yunan” tabirini kullanir (TB. 36/1/2). Kasim Bey’in vefati iizerine
Karaman miilkiiniin devletinin evi yikilmistir (TB. 36/1/4). Karaman ehli aglayarak
inleme serbeti igmektedir (TB. 36/I/3) Karaman memleketinin kafile bas1 go¢ edip,
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ruhunun kervanina gégme zamanidir (TB. 36/11/7). Yunan bagmm servi -Kasim
Bey- devrilmis, tikenmis, kalmamistir (TB. 36/II/8). Bey’in vefatiyla Karaman
ailesinin hanesi harap olmustur (TB. 36/III/1). Sair Kasim Bey i¢in Yunan
memleketinin, Karaman miilkiiniin devletinin, bahtinin ve tahtmnin aglamasini ister
(TB. 36/1V/1). Saltanat tahtinin bast olan, Yunan askerlerinin safinda en ileride olup
diisman saflarin1 yaran yigit Bey’in, hiikiimdarin, nerede oldugunu sorar (TB.
36/V/1). Yazik ki Yunan miilkiiniin hazineleri bozulmustur. Bu tilsima vekil tayin
edilen ejderha yiizlii Bey nerededir? (TB. 36/V/8). Karamanli Ayni, Kasim Bey’in
vefatini anlatirken Karaman kelimesine sik¢a yer vermis bes defa da Karaman diyar1
i¢in Yunan memleketi, miilkii tabirini kullanmlstlrlo. Sair, Kasim Bey’in oliimiinii
Karaman kelimesiyle 6zdeslestirerek Bey’in vefatiyla beyligin de sona erdigini
vurgulamigtir:

Miilk-i Yunandan ziyaret resm mahv old1 dirig

Devleti gitdi sa’adet ism mahv oldi dirig

TB. 36/VI (Mermer 1997: 192)

Mersiyesinde bir Osmanli sehzadesinin valilik yaptig1 sehir olmasindan
dolay1 Lami’1 Celebi (6. 1532) de Karaman’a yer vermistir. Sair, Sultan II.
Bayezid’in ogullarindan olan ve annesi Karamanoglu siilalesinden oldugu i¢in
Karaman’da valilik yapan sehzade Sehensah’in vefat1 dolayisiyla bu kelimeye yer
vermistir. Lami’1 Celebi mersiyesinde onu Karaman sahi olarak nitelendirir.
Karaman vilayetinin makamina sah olan sehzadenin nerede oldugunu sorar. Lami’i

1o Miilk-i Yunan bezminiin niisin melalet eyledi

Yikdr dar-1 devletin miilk-i Karamanun dirig
TB. 36/ (Mermer 1997: 189)

Serbet-i nalis i¢er ehl-i Karaman zar olup
TB. 36/I1 (Mermer 1997: 189)

Kafile-salar-1 iklim-i Karaman gog idiip
Karban-1 rihina rihlet demidiir ah vah

Serv-i Yunan bagmun diisdi ditkendi kalmadi
TB. 36/11 (Mermer 1997: 190)

Hane-i al-i Karaman iy dirigi old1 harab
TB. 36/111 (Mermer 1997: 190)

Aglasun ol saha ¢iin iklim-i Yunan aglasun
Taht u baht u devlet i miilk-i Karaman aglasun
TB. 36/1V (Mermer 1997: 190)

Sol serir-i saltanatda ser olan server kani
Lesker-i Yunan séfinda sadr olan saf-der kani

Fekk i hetk old1 kiinfiz-1 miilk-i Yunan iy dirig
Bu tilisma ol miivekkel ejdeha-peyker kani
TB. 36/V (Mermer 1997: 191)

Miilk-i Yunandan ziyaret resm mahv old1 dirig
Devleti gitdi sa’adet ism mahv oldi dirig
TB. 36/VI (Mermer 1997: 192)
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de Karaman i¢in “Yunan” kelimesine yer verir ve sehzadeyi Yunan sultani1 olarak
nitelendirir (Isen 1994a: 265).

Karaman’a tarihi baglamda ve cografi bir mekan olarak yer veren 16. yiizyil
sairlerinden ikisi Fiinlini ve Selimi’dir. Fiinini, Sehzade Mustafa’nin katli {izerine
yazdig1 mersiyesinde olayin tarihi boyutunu dile getirirken Sehzade nin askerleriyle
beraber Karaman’a dogru orduya katilmak igin yola ¢iktigini sdyler. Sonunda
diismanin titremesi ile Karaman’a ulastigmi belirtir (Isen 1994a: 287). Selimi ise
Karaman’a sehzadenin katledildigi yer oldugu igin yer verir. Giizelligiyle Osmanl
illerini sereflendiren sehzade simdi tabutta Karaman illerini seyretmektedir (Isen
1994a: 320).

Yahya Bey (6. 1582) de Sehzade Mustafa’nin katli {izerine yazdig1 mersiyede
Karaman’a yer vermis sairlerdendir. Ancak o, Fiinini ve Selimi’den farkli olarak
Karaman’t hem tarihi baglamda hem de bir ¢agrisim 6gesi olarak kullanmustir.
Sehzade Mustafa, Nahcivan seferine ¢ikan orduya katilmak i¢in emrindeki kuvvetler
ile beraber Karaman bolgesinde konaklayan orduya déhil olur ve burada babasmin
emriyle katledilir. Yahya Bey “Karaman” kelimesini bu tarihi olaym vuku buldugu
gercek cografyayr belirtmek icin kullanir. Burada sairin “Karaman”m yani sira
“kara” kelimesine yer vermesi, yer adiyla yaptig1 s6z oyununun ve kelimeler arasi
cagrisim iligkisinin sonucudur. Kara giymek bir yas alametidir. Sair, Karaman’a
gamin hiicum edip onlara kara giydirdigini sdyleyerek Karaman sancaginda yasayan
insanlarin bu katledilme olayindan iiziildiiklerini belirtir. Sair, gamin bir ordu gibi
Karaman’a hiicum ederek onlara kara giydirdigini, o ay gibi sehzadeyi kurnazca yok
ettigini séylerll:

Kara geyiirdi Karamana gussa itdi hiicim
O mahi ince hayal ile kildilar ma’diim
Mus. 8/111-3 (Cavusoglu 1977: 166)

Konya (Karaman), Osmanli sehzadelerinin tahti olmustur. Bursali Sun’i,
Sultan Siileyman’m oglu Sultan Selim’in sehzadeligi sirasinda Karaman’a gittiginde
her misraindan tarih ¢ikan bir siir sunmusturlz. Bu siirin bir beytinde sair,
sehzadenin adalet sancaginin nur verdigini ve bunun sonucunda Karaman illerinin
aydin oldugunu soéyler. Sun’i, beytini farkli yer isimlerinin ¢agrisimi ile Srmistiir.
Sair, aydin kelimesiyle Aydin vilayetini ve aydinlik anlamini, Karaman kelimesiyle
sehzadenin vali oldugu sehri kastetmistir. Karaman ile nur-aydin arasinda iham-1
tezat yapmistir:

Liva-y1 adl-i sehzade viriip nir
Karaman illerini kild1 aydin
(Eyduran 2009: 9)

! Yahya Bey bagka bir mersiyesinde de aymi olaya telmihte bulunmus, Karaman’i bu tarihi olaymn
gergeklestigi mekan olarak zikretmistir:

Ehl-i imandan akan kan ile told1 Karaman

Bir dem i¢inde dem-i ademe gark oldi cihan

Mus. 9/111-2 (Cavusoglu 1977: 170)

12 Bu siire Evliya Celebi, Seyahatname 'sinde Konya’y1 anlatirken yer vermistir (Karaman 2013: 3/21):
“Bu Konya sehri, Osmanoglu sehzadelerinin taht merkezi oldugundan nice sehzadenin gozdesidir ve
niceleri de burada gomiiliidiir. Hatta 1557 tarihinde Siileyman Han Sehzade Selim Han’a Konya eyaletini
yonetsin ve adalet eylesin diye bagisladiginda bu giizel beyit tarih olmustur.”
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Larendeli Hamdi (16. ylizyil), Leyla ile Mecniin mesnevisinde Sultan Selim
igin bir kaside yazmistir. Sair, bu kasidenin bir beytinde Bursalt Sun’i gibi sultanin
orada sehzadelik yaptigini soyler ve Sun’l gibi sehzadenin adaletinin nuruyla
Karaman ilinin Yesrib’e dondiigiinii belirtir. Hamdi de Karaman kelimesini Sun’i
gibi nur ile iham-1 tezat i¢inde kullanmistir:

Nir-1 ‘adliinden Karaman ili déndi Yesribe
Oldi stir1 Konya sehriniin harim-i muhterem
b. 636 (Abdel-Maksoud t.y.: 52)

Karaman’da sancak beyligi yapanlardan biri de Sultan Siilleyman’m diger
oglu olan Sehzade Bayezid’dir. Sehzade Bayezid, Karaman’dan ayrilip Kiitahya
sancak beyi oldugunda 16. yiizyil sairlerinden Firaki, ona ithaf ettigi gazelinde su
beyte yer vermistir:

Sen yiiz akligin vir Allahum ¢ii bir sevda ile

Germiyan’a geldi terk idiip Karaman tahtini

(Kilig 2010: 1157)

Firaki, bu beyitte Karaman’1 gercek bir cografya olarak tarihi baglam iginde ele
almigtir. Sair ayrica Karaman ile sevdd arasinda renge dayali (siyah/kara) bir
miinasebet kurmustur. Karaman, beyitte “ak” kelimesi ile de iham-1 tezat
olusturacak sekilde kullanilmistir. Sair, sehzadeye Allah’tan yiiz akligi (iftihar
edilecek bir durum) vermesini diler, ¢linkii sehzade biiyiik bir istek ve askla
Karaman tahtmi terk edip Kiitahya’ya gelmistir.

Seyhi (6. 14317?), su beytiyle divan sairinin Osmanli Devleti-Karamanogullari
miicadelesindeki konumuna deginir. Karaman alemde aman bulmasa (kurtulmasa,
rahatlamasa) buna sasilmaz. Zira kerem sahibi Osmanli Devleti ona hakkini
vermistir. Burada sairin Karaman ile kastettigi sehirden ziyade beyligin kendisidir.
Zira Karamanogullari, Seyhi’nin de dahil oldugu Germiyanogullar1 bolgesini isgal
etmis, Celebi Mehmet bu boélgeleri alarak tekrar Seyhi’nin kasidelerinde ovdigi
Yakup Bey’e vermistir. Sair de “kerem” redifli kasidesinde muhtemelen bu olaya
telmihte bulunmaktadir:

Ne aceb ger Karaman bulmasa dlemde améan
Ciinkii yar etti sana devlet-i Osman-1 Kerem
K. 11/15 (isen-Kurnaz 1990: 59)

Bahti mahlastyla siirler yazan Sultan I. Ahmed (6. 1617), h. 1015 tarihli bir
tarih kit’asinda Karaman’a Sivas ile birlikte yer vermistir. Sultan Ahmet, bu iki
yerin Celali isyancilarinin elinden kurtarilmasi gerektigini, buralardaki Harici
ziimrenin yok edilmesi temennisini dile getirir:

Hem Celaliden Karaman ii Sivas olsun halas
Harici hazfi dah1 lazim ¢ii bir ma’na diiriir
Tarih b. 5 (Kayaalp 1999: 224)

Karamanogullari, Anadolu Selguklu Devletinin merkezi olan Konya ve
¢evresinde kurulan bir beylik oldugu i¢in kendisini Anadolu Selguklu Devleti’nin
gercek varisi olarak gdrmiis ve bu sebeple bazen diger beyliklerle bilhassa da
Osmanlilarla miicadele etmistir. Karaman ili gerek Karamanogullari’nin kendi
aralarindaki gerekse Eretna ve Memluk Devleti ile girdigi miicadelelerden zarar
gormiistiir. Karamanogullari’nin girdigi bu miicadeleler yer yer siirlere konu olmus,
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sehrin i¢ine distiigli durumdan bahsedilmistir. Bunlardan biri de Hakiki’nin
“Karaman” redifli siirinde gortilmektedir.

Seyh Hamid-i Veli’nin oglu olan Hakiki (6. 1486-1487) divaninda yer yer
siyasi ve sosyal olaylara temas etmistir. Timur, Anadolu’da Yildirnm Beyazit’i
Ankara Savagi’nda yenince bozulan siyasi yapiya bagli olarak beylikler tekrardan
bagimsizligini kazanmis ve Osmanli Devleti belli bir siire fetret devri yagamistir. Bu
savaglar esnasinda Anadolu’da karigikliklar ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti
tekrardan siyasi birligi kurmak i¢in beylikler ve bazi devletler ile miicadele etmistir.
Bu miicadeleler neticesinde Karaman da zarar gérmiistiir. Hakiki bir sikayet-name
ozelligi gosteren “Karaman” redifli siirinde sosyal ve siyasi tespitlerde bulunmustur.
Sair, bu siirinde Karaman’1i sdyle anlatmigtir: Karaman, Tiirk ve Tatar’in elinde
giigsiiz duruma diistii. Simdi bas asagi olup bastanbasa yikildi. Yazik! Zuliim ile
tiirli eziyet ¢ekip simdi Karaman’da herkesin bagri kan olup (herkes ¢ok eziyet
¢ekip) inlemektedir. Karaman sanki bu bela degirmeninin altina diisiip un gibi
ogiitilmektedir. Hakk’in kahir denizi hareket edince Karaman’in sakinleri dalga
dalga harekete gecip yerinde duramaz olur (Yahut Allah’in kahir denizi
kimildadiginda Gyle bir calkalanir ki bu iist iiste gelen dalgalarla Karaman yerinde
duramaz olur.). Dinin en hassas/ince konular1 ve kinle hilekarca davranip Karaman
ben fen sahibiyim diye dviiniirdii. Ne kimse kurtulusa meyleder ne de 1slaha. Kalpler
karard1 ki Karaman kararip goniil rahatligiyla gelir. Ne ilim isteyen alim ne de goniil
ehli mert bir kisi bulunur oldu. Karaman simdi direksiz kalip yikilir. Karaman’da
insanlarm kimisi koyun kimisi kurt olup birbirlerini yer oldular. Karaman yikildi
yerle bir oldu. Haksizlik yapan, harami helali bilmeyen kisiler dort bir tarafi alip
Karaman kanla beslenen haramilere benzer. Acaba gegmisteki giizellikler hayal
miydi? Nerede? Karaman, bugiin sanki bir oyunmus gibi dagildi. Karaman
gayrette/calismada uzak Hakk’in yardim ve rahmetinin ulasmasina meger mekan
olamadi. Karaman yine giivenilir bir adaletle birlik olup gecmisteki gibi devamli hos
olaydi. Karaman bastanbasa felek gibi pinarlar olup Allah’im yardimini bekler,
Hakiki bunu der.

der-arz-1 beyan ve sikdyet ez-ahval-i vilayet
Elinde Tiirk {i Tatarun zebin olup Karaman
Yikildi ser-te-ser us ser-nigiin olup Karaman

Dirig zulm ile diirlii cefa vii cevr ¢ekiip
Iniler us kamunun bagr hiin olup Karaman

Bu asiya-y1 belanun meger ki altina
Diisipdiiriir 6giniir sanki un olup Karaman

Ne calkanur idiiben bahr-1 kahr-1 Hak ciinbis
Bu mevc-i feve-i sekan bi-siiktin olup Karaman

Egerci glise-i dinde [vii] hile-i kinde
Ururd: 1afi kamu z{-flinin olup Karaman
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Ne meyl kaldi salaha ne kimse 1slaha
Geliir kuldib karardi ki ton™ olup Karaman

Ne kaldi alim-i 4&mil ne merd-i sahib-dil
Bulinur us yikilur bi-siitin olup Karaman

Biri birini yir old yikild yir oldi
Kimisi kurd kimisi koyun olup Karaman

Giici yiten kisiler dort yaninda alup yir
Toyar haramilere isde hlin olup Karaman

Aceb hayal miyidi kan1 su hosliklar
Tagild1 sanki bugiin bir oyun olup Karaman

Hakun indyeti rahmi meger yitismege
Mahal olamadi himmetde diin olup Karaman

Ki rahat olayidi ber-karar sabik hos
Emin adlila yine biitiin olup Karaman

Hakiki eydiir ilah indyetiin gozediir
Felek gibi ki ser-a-ser ‘uyiin olup Karaman
Hakiki 475/1-13 (Boz t.y.: 732-733)

4. Gercek Cografya

Sairler Karaman kelimesini cografi bir bolge, bir sehir ismi olarak yahut da
orali biri miinasebetiyle zikretmislerdir. Bu tarz kullanimlarda bir s6z oyunu
goriilmez, farkl ¢agrisimlarda bulunulmaz. Karaman sadece ismen zikredilir.

Asagidaki beyitte Cem Sultan hacca gitmenin ne kadar degerli oldugunu
belirtirken farkli cografyalara yer vermistir. Cem’e gore hacca gidip Kébe’yi tavaf
etmek, binlerce Karaman, Arap ve Osmanli topragmma bedel olacak derecede
degerlidir:

Mekketu’11ah1 varup bir giin tavaf eylediigiin
Bin Karaman bin Arab bin miilket-i Osmandur
K. 9/2 (Ersoylu 1989: 32)

Cem Sultan gibi Sultan Siileyman da Karaman’i birgok bolge ile birlikte
kullanmigtir. Muhibbi, sevgilisine hitap ederken sahip oldugu genis cografyanin
hudutlarini da ¢izmis, yer-insan arasinda bir biitiinlestirme yapmustir:

Sitanbulum Karamanum diyar-1 miilket-1 RGmum
Bedahsanum u Kipgagum u Bagdadum u Horasanum
G/1848/7 (Ak 1987: 551)

3 Metinde “ton” olarak gecen kelime “gece, karanlik” anlamlaria gelen “tiin” veya “goniil rahatlig”
anlamina gelen “tun” olarak okunabilir.
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Sehi Bey (0. 1548), kendi sairlik giiciinii ortaya koyarken Karamanl
Nizam1’yi zikretmistir. Sehi’nin giizel siiri Karaman’a ulasirsa Nizam{ siirden elini
¢ekecek, siir sdyleme igini birakacaktir:

Farig ola nazmindan elin yuya Nizam1i
Varsa Sehi bu si’r-i latiflin Karamana
G. 205/5 (Yekbas 2010: 295)

Edirneli Nazmi (6. 1585/86?) de, Karaman kelimesini burali bir sair olan
Nizami i¢in kullanmigtir. Nazmi, siirlerinin Karaman’a ulasmasiyla Nizdmi’nin
memnun olacagini sdylemistir:

Hazz idiip Nazm1 Nizaminiin revan1 sad olur
Her kagan kim vara eg’arun Karamandan yana
G. 313/5 (Ust 2012: 273)
Ayni kullanim Hayali Bey’de de vardir. Hayali’nin siiri Karaman’a ulasirsa
sairin ruh bahgeden siiriyle Nizami taze can bulacaktir:
Rawvi ilterse Karamana Hayali si’riini
Bula nazm-1 ruh-bahsundan Nizami taze can
G. 381/5 (Tarlan 1992: 222)

Vardarli Usali (6. 1538) ise Karaman’t Mevlana miinasebetiyle anmistir.
Sair, saba riizgarina seslenerek ondan Hz. Mevlana’ya ugrarsa toprak olmus yiiziini
binlerce niyaz ile Karaman yollarma siirmesini istemistir:

Bin niyaz ile saba ben hak-padan yiiz siirii
Hazret-i Monlaya varirsan Karaman yollarin
G. 94/7 (Isen 1990: 190)

Uskiidarli Aski (6. 1576), Karaman’1 orada bulunan Seyh Abdullah dergahina
varmast miinasebetiyle anmistir. Sair, Seyh Abdullah’in dergéhina yiiz siiriip orada
karar etmesi gerektigini belirtmistir:

Asitan-1 Seyh ‘Abdullaha varup yiiz siiriip
‘Iskiyem miilk-i Karamanda karar itsem gerek
G. 252/5 (Uzun 2011: 461-462)

5. Meshur Yonii
Karaman, incelenen divanlarda yalniz bir 6rnekte meshur bir yoniiyle ele
almmustir. 18. yiizy1l sairlerinden Hasmi, Karaman sacindan bahsetmistir. Sair,
diismanlarin meclisinde sevgili yiiziinii atese dogru gevirdigi zaman kendisinin
yireginin biylidiigiinii ve Karaman sact gibi kizdigin1 soyler. Beyitte sairin,
sevgilinin bu eylemi karsisinda 6fkelendigi, adeta bir sac misali 1sindig1 ve yiireginin
kizardigr goriilmektedir. Sair, biliylimek fiilinin “donmak, {isiimek” anlamiyla
kizmak fiili arasinda iham-1 tezat yapmustir:
Bezm-i a‘dada yiizin atese dondiikde benim
Yiiregim biiyiidi kizdi Karaman sac1 gibi
G. 329/2 (Selguk 2007: 414)

6. Cesitli Miinasebetler icinde

Hayali Bey bir kasidesinde Tiirk tarihinde fethedilmek istenen birgok farkli
cografyaya -¢ogunlukla Roma’ya veya fethedilecek en son noktaya- ad olan aslinda
ulasilmak istenen hedefi anlatan Kizil Elma’ya yer vermistir. Hayali Bey, padigahin
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Kizil Elma’yr almasiyla Rim/Roma iilkesini korku aldigini sdylemistir. Allah’a
hamdolsun ki padisah Almanya’yr Karaman {ilkesine katmistir. Beyitte Osmanl
Devleti i¢in sairin Karaman ili ifadesini kullandigi goriilmektedir. Sairin bu ifadeyi
tercihinde iki hususun belirleyici oldugu soOylenebilir: Bunlardan biri Sultan
Siileyman’m “Anadolu’nun, Rumili’nin, Karaman’in, Azerbaycan’in, Cezayir’in,
Akdeniz’in, Karadeniz’in, Giircistan’m, Halep’in, Sam’m, Misir’in, Yemen’in,
Diyar-1  Arap’in, Bagdat’in, Dest-i  Kip¢ak’in, Diyar-1  Tatar’...
hiikkiimdari/padisah1”  seklinde hiikmettigi yerleri siraladigi  ve  Avrupal
hiikiimdarlara yazdigi mektuplarda ve cesitli fermanlarda kullandig: ifadelerin
varhigidir. Dolayisiyla beyitte Karaman ili ifadesi ile sair Sultan Siilleyman’in bu
diyarm da hiikiimdar1 oldugunu ammsatmaktadir. Tkincisi ise sairin “kizil-al-kara”
arasinda olusturmak istedigi renk ilgisidir. Sair Alaman’n farkli yazimlariyla “alma,
el-aman” hem Kizil Elma hem de lerze arasinda da ilgi kurmustur:

Kizil Elmay1 kaptin lerze diisti kigver-i Rim’e

Bihamdillah Karaman eline katdin Alamani

K. 22/8 (Tarlan 1992: 60)

Hayali Bey’in ¢agdasi baska bir sair olan Azizi (6. 1585) de Karaman ile
Alaman’1 birlikte kullanmistir. Sair, yazmis oldugu manzum mektubunda giizellerin
toplandig1 bir yer olarak Karaman’a benzer bir yerin bulunmayacagini sdylemistir.
Almanya’da dahi Karaman’m temasasi anilsa uygundur. Azizi, Hayali Bey gibi “al-
kara” arasinda bir renk ilgisi kurmustur:

Bulunmaz bir sehirde ana benzer mecma-1 hiiban
Revadur seyri anilsa Alamanda Karamanun
K. 5/11 (Ersoy 2013: 292)

7. Karaman(liy)a Hicviye
Lebib (6. 1768), hasb-i hal tiirinde yazdigi manzum ferydd-ndmesinde
yasadig1 devri ve bu devirdeki bazi gruplar1 elestirmistir. Bu gruplardan biri de
hiikkiimetin sancagini kaldiran kimselerdir. Saire goére bu kimseler aklin ata iyi
binicileri (akilli) olarak gecinirken iyiyi kétiyli ayirt etmede yayandir (K. 13/42).
Bazilar1 itaat davasinda goriiniirken aslinda devleti yonetenlerin emri karsisinda
azginhkta bulunduklar1 cihan tarafindan bilinmektedir (K. 13/43). Lebib, halkin
zulim atesi ile kiil oldugunu, onlarin ise kendilerini adalette Nusirevan gibi
gordiiklerini soyler (K. 13/44). Bu elestirilerden sonra sair bunlarin nereli oldugunu
aciklar. Bunlarim kokeni arastirilirsa Ya Kastamonu Tirk’di ya da Karaman
Turk’tudir (K. 13/45). Burada divan sairlerinin Tiirk’e olumsuz bakis1 akla
gelmelidir. Bu beyitten sonraki beyitte ise Karaman bahsisine gondermede
bulunulmaktadir. Sair s6z konusu beyitte bazilarmin onlarin cémertlik konusundaki
vaatlerine inandigini, comertlikte bu kisilerin agizlarda bu yoniiyle meshur
Bermekilerin sohretlerini kirdigini  syler. Burada soz konusu kisiler sadece
comertligi vaat olarak yapmaktadir:
Ba’zilarmin mense’ini teftls olunca
Ya Kastamoni Tiirkii ya Tiirk-i Karamandir
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Bazis1 anin ctidu fakat va’d bilirken
Efvahda sohret-siken-i Bermekiyandir
K. 13/45-46 (Kurtoglu 2004: 521)

Gedizli Kabili (6. 1591-92), 19 beyitten olusan bir kasidesinde Karaman
erlerini hem fizik olarak hem de davranig ve kisilik 6zellikleri bakimmdan ¢ok agir
bir sekilde hicvetmistir. Sairin ni¢in boyle bir hicviye yazdigmni bilmiyoruz. Kabuli,
hicvettigi bu erleri yogun, yumru, kara kiirtiil, diiriik yiizli, ¢iiriik sozIii, esek asli,
katir nesli, sa¢1 kir, katik aslu, yanik baslu, ¢atik kaslu, kes agizlu gibi oldukca
olumsuz bir sekilde anlatmistir. Bunlarin bazi fiziksel ve ruhsal 6zellikleri soyledir:
Karaman erkekleri sigman, kisa boylu, zencidir. Eksi yiizlii, somurtkan olup sozleri
batildir. Bunlar yalan sdyleyen kimselerdir (K. 11/1). Bunlar sag1 agarmis, sakali
killa karigmis; asli esek, nesli katir kimselerdir. Kirda, yabanda biiyiimiis esekler
gibidir (K. 11/2). Bunlar Allah’tan korkmayan ve Miisliiman’a merhamet etmeyen
kimseler olup dini yok, dine séven kéfirlerdir (K. 11/3). Bu kimseler igin yigitlik
ayiptir; comertlik ise kotiiliiktlir. Kotiiliigli faydali gosteren daha kétiileri de vardir
(K. 11/4). Bunlar kopek gibi hirlayip birbiriyle kavga eder. Bunlarm so6zii kiiflir ve
hata olup kiifiir sdylerler (K. 11/5). Sag¢1 agarmus, yiizleri utanmadan uzak kimseleri
vardir. Hizmetcileri (kumalar1) vazife bekleyip sira gozler (K. 11/6). Bunlarin aglar
yagsiz siizme yogurt olup, baslar1 da kavruktur. Bunlar catik kash daghlardir. Bu
ahlaksizlardan insana iyilik gelmez, Kabili de bunlarm kotiiligilini gormistir (K.
11/7). Kesiginde (1. sigir siiriileri giderken 2. 6liimde 3. yemekte) bile yerli yersiz
konusarak can sikici seyler sdyleyen kisilerdir. Bunlar kétii sozlii, Allah’t inkar eden
ahlaksiz kimselerdir (K. 11/8). Haramla viicudu file dénen bu kimselerin i¢i de
pislik doludur, bunlar rahatina diiskiin kimselerdir (K. 11/9). Misafiri yedirip
icirirler sonra da misafirin malin1 yerler. Boyle yaptiklar1 héalde Allah’tan
utanmamak gibi kusurlu yerleri vardir (K. 11/10). Insan goriiniirler ama insan
goriince insandan kacarlar. Yabani hayvanlar gibi baskaldiran, 6fkelenip bagiranlar
vardir (K. 11/11). Bunlarin yaninda miicevherin katir boncugu kadar degeri yoktur.
Bunlar mayas1 bozuk, kotii gidisli murdar esekler gibidir (K. 11/12). Kurulmus bir
diizendir ve diizenleri (nizamlari/aligverisleri) bir olup hep aynidir. Birbirleriyle
iliskide bulunan (diizen/aldatan) uzun askerleri vardir (K. 11/13). Bunlarin siyah
sacli, baslar erkege benzeyen at gibi lirkek olup insana yakigmayan insandan kacan
kizlar1 vardir (K. 11/14). Issiz, insansiz bir yerde insanin olmamasi miimkiindiir
ancak bunlar insanlara yakinlik géstermeyen kétii isler yapan kimselerdir (K. 11/15).
Bunlar; faydasiz, kurnaz, merhamet etmeyen, siiphe dolu kimselerdir. Cihanda
iyilikleri yoktur, esek gibi bagirip cagirirlar (K. 11/16). Allah’tan ve O’nun
resuliinden utanmayan, korkmayan bu kimseler Hak’tan donmiis, dini yok algak
kimselerdir (K. 11/17).

Goriildiigii gibi Kabili bu siirinde hem Karaman erkeklerini hem de onlarin
kadinlarmi ¢ok agir bir sekilde hicvetmistir. Hatta onlarin bazi fiziksel 6zelliklerini,
kisilik yapilarimi gesitli hayvanlarla iliskilendirerek onlar1 daha da asagilamistir.
Sairin hicvinin ne derece dogru ya da yanlis oldugu bilimsel bir bakigla
aciklanamayacagi i¢in bu noktayi sadece vurgulamakla yetiniyoruz.

Yogun yumri kara kiirtiil Karaman erlerin gérdiim
Diiriik yiizlii ¢iiriik sozli diiriig-averlerin gérdiim
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Sac1 kir sakali kirmadur esek asli katir nesli
Kirarmis kirkin agmis kirda buymis harlarin gérdiim

Hudadan hagyet itmez merhamet kilmaz miiselmana
Bir alay dini yok dine soger kaferlerin gordiim

Miiriivvet yanlarinda ‘ayb u ihsan u kerem kemlik
Yaramazlik yararlikdur diyen bedterlerin gérdiim

Biri biriyle hirlar seg gibi hir hir cekismekde
So6zi kiifr i hata birkag kiifiir-gay erlerin gordiim

Sac1 kir yiizleri gordiim vakar u ‘ardan ‘ari
Gedik bekler kesik gozler nice nokerlerin gérdiim

Katik aslu yanik baslu ¢atik kaslu ¢itaklardur
Hayir gelmez gidilerden hele ben serlerin gordiim

Kesiginde kes agizlu kisi ogl kisilerdiir
Hakka miinkir gidilerdiir nice miinkerlerin gérdiim

Haram ile viicidi file donmis cism-i na-paki
Dertin1 piir-habaset nice ten-perverlerin gordiim

Yidiiriirler igiriirler konugi malint yirler
Hudéadan gam yimezler bdyle nakis yirlerin gordiim

Goriinmez kagisurlar ademe adem goriindiikce
Yabani canavarlar gibi tagl harlarin gérdiim

Yaninda gevheriin har-miihre denlii kadri yok birkag
Har-1 murdar-1 bed-girdar u bed-gevherlerin gérdiim

Kurilmis bir diizendiir vii diizen hep birlik i birdiir
Biri birin diizen birkag¢ uzun leskerlerin gérdiim

Siyeh piirceklii erkek baslu at gibi nice tirkek
Yakismaz ademe vahset ider duhterlerin gordiim

Isiiz Ademsiiz olan yirde 4dem olmasa ciyiz
Nice insan ile {ins eylemez facirlerin gordiim

Yaramazlar yamanlar bi-amanlar piir-giimanlardur
Cihanda nef’i yok hirlar durur ben harlarin gérdiim
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Hudasindan Restilinden hicab u havf u hagyet yok
Nice Hakdan donerler dini yok diin erlerin gérdiim
K. 11/1-17 (Erdogan 2013: 247-248)

Atai, “Sohbetii’l-Ebkar” adli mesnevisinde Karamanoglu Beyligi ekseninde
Karaman(liy)1 bazi yonlerden hicveder. Bunlarin bir kismi onlarm kisiliklerine bir
kismi tarihi rollerine dairdir. Saire gére Karamanoglu nifak ehli olup daima asi ve
inat¢t olmustur (b. 3100). Osmanli’ya yenilip onun kéle gibi memuru olmus iken
hilekar, ¢evik ve siirekli zarar veren bir kedi gibi firsat1 gozetir (b. 3101-02), cihanin
sah1 Rum’a gaza ettiginde Anadolu’yu yikardi (b. 3103). Atayi’nin bu beyitte dile
getirdigi husus tarihgiler tarafindan da vurgulanmistir. Osmanli Devleti, Bati’da fetih
politikalar1 ile mesgul iken Anadolu’da Karamanoglu bunu firsat bilerek bir¢ok defa
Osmanli  sehirlerine  saldirmigtir.  Sair  Karamanogullar’nin  bu  yOniinii
vurgulamaktadir. Kararma ve soéziine riayet, soziinde durma olmayan kisilerde
utanmanin olmasi zordur (b. 3105). Makul s6ze uymayan Karamanoglu yenilmesine
ragmen adeta giirese doymayan bir kimse gibidir (b. 3107). Sair bu tarihi
gondermelerden sonra sozii Karaman halkina getirir. Karaman halkinin insanli
yoktur, nami kdpek kendileri dogrudan uzak olur (b. 3108). Yeminlerini yerine
getirmede zerre kadar isleri yoktur. Nitekim karaman bahsisi ifadesi buna 6rnektir
(b. 3109). Onlarda yalana sahitlik etmek farzdir. Bu cemaate gayret ehli (kiskang)
denir (b. 3110).

Karaman oglu olup ehl-i nifak
Dayima olur idi ‘asi vii ‘ak

Al-i Osménun olup makhiir1
Bendeves olmis iken me’miir1

Gozedip firsat1 ‘ayyar gibi
Giirbe-i ciist {i ziyankar gibi

Rima itseydi gaza sah-1 cihan
Anatoliy1 iderdi viran

Giig olur kiside ‘ar olmayicak
‘Uhde-i kavl ii karar olmayicak

Yine ma’kdl séze uymaz imis
Yenilirken giirese toymaz imis

Karaman halki miiriivvetsiz olur
Nami seg kendi hakikatsiz olur

‘Ahd i peymanina yok zerre ‘amel
Karaman bahsisi meshtr mesel

Farz olur anda sahadet kizbe
Ehl-i gayret dinilir ol hizbe
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M. 3100-3110 (Yelten t.y.: 175-176)

8. Karaman(liy)a Methiye

Larendeli Sani (6. 1610), Giilsen-i Efkar (Kurmus 2010), adli mesnevisinin
bir bolimiinde kendi asil vatani olarak nitelendirdigi Larende’yi anlatmistir. Bir
sehir giizellemesi olarak nitelenebilecek boliimde sair Larende’nin alimler, salihler,
kamil miirsitlerle dolu oldugunu sdyler. Larende’nin bahgelerinden, irmagindan,
genis ovasindan, havasindan, kalesinden ve kalesindeki ¢esitli yapilardan, bazi fiziki
ozelliklerinden ve giizellerinden bahseder. Yani $ani, Larende’yi ¢ok yonlii bir
sekilde ele alir.

Yunan memleketinde bir sehir vardir. Bu sehri gokyiizii ve giil bahgesi
kiskanir (b. 631). Burasi alimlerin toplanma yeri ve sevincin ocagi; salihlerin menbai
ve vefa kaynagidir (b. 632). Bu mekanin adi Larende’dir, Larende en yiiksek
semanin merkezidir (b. 633). O memleket akan sulariyla en nurlu cennet bahgesi
gibidir (b. 634). Cimenligi en nurlu cennettir. Géniil geken rmagi Kevser nehridir
(b. 635). Giil bahgesindeki birgok yerde cigekleri goren Ulker yildizinmn yere
indigini sanir (b. 636). Oranin genis ovasi cana can katar. Havasi Isa’nin nefesi gibi
can verir (b. 637). Ger¢i bu sehir ulu bir sehir/cok biiyiik bir karaltidir lakin
gbziimiin beyaz 15181d1r (b. 638). Slimbiil bahgeleri bu sehrin her yanini ¢evirmistir.
Bu héliyle sevgilinin yanagmi cevreleyen ayva tiiylerini andirir (b. 639). Yesil
tepedeki beyaz kale Kaf Dagi iizerindeki Anka yumurtasi gibidir (b. 640). Burasinin
ici ay yiizlii giizeller ile doludur. Dis1 ise siimbiiller ile hos kokuludur (b. 641).
Hisarinin suru felegin etrafinda dondiigii nokta olmustur. Kalenin burcu adeta
heybetli dagdir (b. 642). Koskiiniin basi gokyiiziindeki iki parlak yildiza deger,
kulesi parlak giinese ulasir (b. 643). Felegin hisarinda sanki parlak yildiz gibi
durmadan oradan siiratli top atilir (b. 644). Gergekten de bu sehir kerametlerin
kaynagidir, ilmin iilkesi ve hikmetin sehridir (b. 645). I¢i mescit, camiler, ibadet
edilecek yerler ve tekkelerle doludur (b. 646). Orasi adeta ars-1 ala gibidir. Illiyyin
(cennetteki en iist makam, en ileri nokta) cennetinin sakinleri ondadir (b. 647).
Giines gibi nice nur yiizli ihtiyar orada subhan Allah’1 zikreder (b. 648). Kimi
Allah’1n noksansiz oldugunu sdyler, kimi birler; kimi Allah’1 tespih eder, kimi O’na
stikreder (b. 649). Burada fenlere sahip alim, muhterem kamil miirsitler ¢oktur (b.
650).

Bu hakiriin vatan-1 aslisi olan sehr-i tdbende vii kisver-i dirahsende ya’ni
sevad-1 Larende’nlin haméaha’lahu min kiilli sadmetin vii fitnetin ve hafe’ahd min
cemi’-i beliyyati vafeten medh-i ra’na vii vasf-1 zibasidur ‘ale’l-icmal beyan u ‘1yan
olinur.

Miilk-i Yiinanda bir medine ki var
Asman-resk ii gayret-i giilzar

Ulem4 mecma’ i safa kani
Suleha menba’ u vefa kam

Adi1 Larendediir o me’vanun
Merkezidiir sipihr-i a’lanun
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Ma-i cérileriyle ol kisver
Fi’l-mesel bag-1 cennet-i enver

Bag u ragi behist-i enverdiir
Cly-1 dil-cts1 nehr-i kevserdiir

Yir yir ezhan giilseninde goren
Yire indi sanur niicim-1 peren

Rih-efza durur fezasi anun
Dem-i Isa durur hevasi anun

Gergi bu sehr sevad-1 a’zamdur
Lik niir-1 beyaz-1 didemdiir

Ortaya almis ani slinbiil-zar
Fi’l-mesel hatt-1 ariz-1 dildar

Tell-i hazrada kal’a-y1 beyza
Kih-1 Kaf iizre beyza-1 anka

I¢i meh-rilar ile memladur
Tis1 stinbiiller ile hos-bdur

Old sir-1 hisart ¢arha medar
Burc-1 bartsi sanki kih-1 vekar

Cevsakinun seri simaka irer
Kullesi mihr-i tib-nake irer

Atilur anda turma tib-1 sitab
Ol hisar-1 felekde sanki sihab

Hak bu kim menba’-1 kerametdiir
Kisver-i ‘ilm i sehr-i hikmetdiir

Ici memlf cevami’ i mescid
Hankah-1 savami i ma’bed

Fi’l-mesel asman-1 garh-1 berin
Andadur sakinan-1 ‘illiyyin

Mihrves nice pir-i nlirani
Zikr ider anda Rabb-1 subhani

232



Kimi takdis ider kimi tevhid
Kimi tesbih ider kimi tahmid

Bunda ¢ok z(-fiintin ‘alim olur
Miirsid-i kamil-i miikerrem olur
M. 631-650 (Kurmug 2010: 229-231)

Sani’nin Larende’ye yonelik ovgiileri adeta Kablli’nin s6vgiisiine bir cevap
gibidir. Kabili’ye gore Karaman erleri Allah’tan korkmayan ve Miisliman’a
merhamet etmeyen kimseler olup dini yok, dine soven kéfirlerdir. Bu kimseler i¢in
yigitlik ayiptir; comertlik ise kotiliiktiir. Kotiligi faydali gosteren daha kétiileri de
vardir. Haram yemekle viicudu file dénen bu kimselerin igi de pislik doludur, bunlar
rahatina digkiin kimselerdir. Bunlar; faydasiz, kurnaz, merhamet etmeyen, siiphe
dolu kimselerdir. Cihanda iyilikleri yoktur, esek gibi bagirip cagirirlar. Allah’tan ve
O’nun resuliinden utanmayan, korkmayan bu kimseler Hak’tan dénmiis, dini yok
alcak kimselerdir. Sani'nin Karaman(liy)a yonelik tespitleri Kabili’nin
Karaman(liy)a yonelik yukaridaki agir elestirilerin tam ziddidir. Burasi alimlerin
toplanma yeri, salihlerin menbai, kerametlerin kaynagi, ilmin iilkesi, hikmetin
sehridir. Sehrin i¢i mescit, camiler, ibadet edilecek yerler ve tekkelerle doludur
Burada fenlere sahip alim, muhterem kamil miirsitler ¢oktur. Giines gibi nice nur
yiizlil ihtiyar orada Allah’1 zikreder. Kimi Allah’m noksansiz oldugunu sdyler, kimi
birler; kimi Allah’1 tespih eder, kimi O’na siikreder. Her iki sair ayn1 yiizyilda yakin
donemlerde yasamistir. Kabiili 1591°de, Sani 1610°da vefat etmistir. Ayn1 dénemin
Karaman’ini ele alan her iki sairin yaklagimi ¢ok biiyilik farklilik arz etmektedir.
Kabili oldukc¢a agir bir sekilde hicvederken Sani olduk¢a miibalagali bir sekilde
methetmistir. Seyahatnamesinde Karaman’t da anlatan Evliya Celebi ise her iki
sairden sonra yasayan biri olarak (6. 1682) Karaman hakkinda sunlar1 sdylemistir:
Suyu ve havasinin giizelliginden mahbub ve mahbubesi meshurdur. Bag u bahgesi
cihani tutmustur. Biitiin halki kirmiz1 boyali kuzu kiirkii giyip Mevlevi kiilahi iizre
beyaz sarik sararlar. Lehceleri Tiirk dilidir. Baba-y1 dlem bir kavimdir ve gayet
dindar, temiz, ermis biiyiik kimseler vardir. Hepsi garipleri sever adamlardir. Ayan
ve esreflerinden hanedan sahipleri kimseler vardir ki gece giindiiz misafirsiz
olmayip ziyafet ¢ekerler. Ve daima kapilar1 agiktir. Biitiin kadinlar1 sar1 ¢izme giyip
tizerlerine beyaz carsaf biiriiniirler. Gayet ehl-i perde ve ortiilii gezerler (Karaman
2013: 9/181).

9. istanbul’un Karaman’

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’u fethettikten sonra Anadolu’da Osmanli
Devleti’nin en biiyiik siyasi rakibi olan Karamanogullari’na ¢esitli seferler
diizenlemistir. Bu seferlerin amagclarindan biri Karaman diyarm1 Osmanl
topraklarina katarak Karamanoglu tehlikesine son vermekti. Seferlerin diger amact
da Istanbul’un Tiirklestirilmesi igin giidiilen iskdn politikasma dayanmaktaydi.
Sultan Mehmet, yeniden imar edilen Istanbul’'un miihim yerlerine bu bolgeden
getirmis oldugu Tirk, Ermeni ve Rum niifusu iskan etmek istiyordu. Bu sebeple
gbce tabi tutulan Karaman bolgesi sakinleri, Istanbul’a yerlestirilmis, yeni yasam
yerlerinde eserler meydana getirmisler, daha 6nce yapmis olduklar1 meslekleri yeni
geldikleri sehirde de icra ederek Istanbul’un mamur hale gelmesinde miihim bir rol
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oynamislardir. Onlardan kalan hatiralar Istanbul’da semt, cadde, sokak vb.
isimlendirmeler seklinde bugiin halen yasamaktadir (Baskan 2012: 129). Karaman
Tiirklerinin bir kismu Istanbul’'un daha ¢ok Fatih ve Aksaray semtlerine
yerlestirilirken (Baskan 2012: 128), gayrimiislim Karamanlilar ise Yedikule
yakininda biiyiikk bir mahallede oturmuslar; kuyumculuk, islemecilik, ticaret gibi
islerle mesgul olmuslardir (Bagkan 2012: 123). Fatih Camii ile Sarachane arasinda
Karaman ¢arsist kuran Karamanlilar bu bdlgenin tarihte Karaman diye anilmasini da
saglamiglardir. Bugiin dahi bu bolge “Biliylilk Karaman Caddesi” olarak
adlandirilmaktadir (Bagkan 2012: 126). Bazi divan sairleri, siirlerinde Karaman ile
gbce tabi tutularak Istanbul’a yerlestirilen Karamanlilar1 kastetmislerdir. Bunlardan
biri Nev’i’dir (6. 1599). Nev’i, 16. yiizyillda Sultan Siileyman devrinde Istanbul’a
sarap getiren gemilerin Galata’da yakilmasi ve belli bir donem sarabin yasaklanmasi
olayin1 ele aldigi yek-ahenk bir gazelinde Karaman’a yer vermistir. Sair, iki
yizlilik tozu ile iiziim suyunun bahtmin karartildigini, Karaman’m kahve
igenlerinin simdi safa slirme zamani oldugunu séyler. Sarap yasagi sonrasi sarap
bulamayanlar onun yerine esrar, kahve gibi baska maddelere yonelmiglerdir. Sair,
beyitte sarabin yerini kahvenin aldigimi sdylerken Karamanlilarin kahve icerek
neselendiklerini de dolayli yoldan belirtmektedir. Buradaki Karaman, Istanbul’un
tarihi Fatih semtinde yasayan ve Galata’dan uzak olan, sarapla hemhal olmayan
Karamanlilar olabilecegi gibi bizzat Karaman Carsismim esnafi da olabilir. Dem ve
ab-1 englr arasinda iham-1 tenasiip yapan sair Karaman, tire ve kahve arasinda renge
dayali bir miinasebet kurmugtur. Karanlik anlamina gelen “tire” ile ayrica Izmir-
Tire’yi akla getiren sair buranin tiziimlerine de géndermede bulunmustur:
Gubar-1 zerk idiipdiir tire-baht-1 ab-1 engir1
Safalar siirse demdiir kahve-niisan1 Karamanun
G. 257/4 (Tulum-Tanyeri 1977: 383)

istanbul’un Karaman’ina siirlerinde yer veren sairlerden biri de Seyhiilislam
Yahya’dir (6. 1644). Yahya, bayramin geldigini Istanbul’un giizellerinin salmarak
yiiriimelerini, Istanbul’un Karaman’min da siislenmesini sdyler. Beyitte Karaman,
Larende ve Konya bdlgesinin geneli igin kullanilan cografya olmayip Istanbul’daki
Karamanlilar1 kargilamaktadir. Sairin, Karaman ile hem kara yagiz kisileri hem de
Istanbul’da yasayan Karamanlilar1 kastettigi diisiiniilebilir. Araste kelimesinin
“carsinin bir esnafa mahsus kismi” anlami disiiniildiigiinde sairin Fatih Camii ile
Sarachane arasinda Karaman ¢arsist kuran Karamanlilari kastettigi soylenebilir:

Salinsun ‘1yd irigdi yine hibani1 Sitanbulun
Yine araste olsun Karamani Sitanbulun
G. 195/1 (Kavruk 2001: 219)

Gelibolulu Ali, “Kiinhii’l-Ahbar” adli eserinde Subdti adli bir sair icin
Karaman’da dogup Istanbul’a geldigini, Biiyiik Karaman Bazari’nda diikkan
actigini, Zati’den sonra sairlerin onun diikkaninda toplandiklarini sdyler. Hatta

Zurefa mecma’1 safa-kani

Karamanda Subti diikkan1
diye sohret buldugunu belirtir (Isen 1994b: 201). Burada Karaman’m Istanbul’daki
mekan1 (bazar1) karsiladig1 agiktir. Karaman Bazari’ni Istanbul’da bir yer olarak
Asik Celebi de “Mesa’irii’s-Su’ara” adli tezkiresinde ii¢ defa zikretmistir (Kilig
2010: 1718).
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Sonug

Divan sairleri yer adlarmi kullanirken birtakim hususlara dikkat etmislerdir.
Bu calismada Ozelde Karaman’m genelde ise yer adlarinin divan siirindeki
kullanimma dair bazi sonuglara ulagilmistir. Karaman baglaminda ulasilan sonuglar
birtakim genellemelere gitmeye de imkéan saglamigtir. Calismada ulagilan genel
sonuglar sunlardir:

1. Sairler yer isimlerinden bir c¢agrisim Ogesi olarak yararlanmiglar, yer
isimlerinin gerek yazilist gerekse farkli anlamlariyla c¢esitli s6z oyunlar
yapmiglardir. Bu dogrultuda yer adi ¢ogunlukla tevriye, iham ve cinas gibi sanatlar
i¢inde kullanilmistir. Bu tarz kullanimlar divan sairlerinin s6z ve kelime oyunlarina
¢okca yer vermelerinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

2. Sairler yer isimlerini sevgiliyi anlatmada, onun tiirlii giizellik unsurlarini
vurgulamada bir ara¢ olarak kullanmislardir. Bu sekilde kullanimlarda yer adi ile
sevgilinin eslestirilen giizellik unsuru arasinda tesbihe dayali bir miinasebet
kurulurken sevgilinin s6z konusu giizellik unsurunun {istiinligii vurgulanmustir.

3. Yer adlar1 cografi, tarihi, siyasi, kiiltiirel ve baz1 sosyal 6zellikleriyle ele
almmigtir. O yerin dogal giizelliklerine yer verilmistir. O yerin tarihine dair bazi
hususlara telmihte bulunulmustur. O yerdeki giinliik yasama ve bazi kiiltiirel
degerlere dair unsurlar iglenmistir.

4. Sairler siirlerinde isledikleri cografya baglaminda olusan latifelere de yer
yer gondermede bulunmuslardir.

5. Sairler o yeri ve orada yasayanlari, bazen elestirmek bazen ise dvmek
amaciyla ele almislardir. Bu tarz ornekler sehir hicivleri ve sehir methiyeleri
baglaminda degerlendirilebilir.

6. Yer adlar1 bazen sadece isim olarak zikredilmistir. Bu tarz kullanimlarda o
yer gercek bir cografyadir. Yer adlarinin dekoratif bir unsur olarak kullanimi ise
daha yaygindir.

7. Yer adi bazen sairlerin orayla eslestirdikleri biriyle daha ¢ok oral1 bir giizel
miinasebetiyle iglenmistir.

8. Sairler ortak, standart ve bazen belirsiz olan bir cografyanin yani sira
bildikleri, kendi yasadiklar1 cografyaya da yer vermislerdir. Sairlerin bu tarzdaki
kullanimi mabhallilesmenin etkisi altinda, onlarin yasadiklar1 cografyaya yabanci
kalmadiklarini gostermektedir.

Calismada ulasilan 6zel sonuglar ise sunlardir:

1. Karaman, en fazla 16. yiizyilda divan siirine konu olmustur. Karaman’in
yiizyillara gore siirlerdeki kullanim oranlarma bakildiginda 15. yiizyillda % 29, 16.
yiizyilda % 54, 17. yizyilda % 6, 18. yilizyilda % 7 ve 19. yiizyilda % 4 oldugu
goriilmektedir. Yiizyillar ilerledikge Karaman’m siirde gériinme orani da diismiistiir.
Bunda Karamanogullar1 Beyligi’'nin ortadan kalkmasi, zamanla sehrin 6nemini
yitirmesi etkili olmustur. Karaman, sair cesitliligi bakimindan da en fazla 16.
yiizyilda ele alinmustir.

2. Karaman, divan sairleri tarafindan daha ¢ok dekoratif bir sekilde
kullanilmistir. Bu kullanimda Karaman’in en fazla, sevgilinin giizellik unsurlar1 ile
iligkilendirildigi gortilmektedir. Sairler sevgilinin sacini, goziinii, benini ve ayva
tilylerini siyah olmasi miinasebetiyle Karaman ile iliskilendirmislerdir. Karaman %
41 oraninda sevgilinin giizellik unsurlarryla, % 31 oraninda da tarihi baglam iginde
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kullanilmistir. Karaman, tarihi baglam iginde 15 ve 16. yiizyilda siirlere konu
olmusken, giizelleri miinasebetiyle ise 17. ylizyildan itibaren siirlerde kendisine yer
bulmustur. Bu da divan siirinin tarihi ve dogal gelisiminin bir sonucudur. Sairler,
Karaman’1 ger¢ek bir cografya olarak ise daha ¢ok 16. yiizyilda ele almislardir.

3. Karamanoglu Mehmed Bey ile Karamanli Nizami arasinda yasandigi
varsayilan olay da -Karaman bahsisi- sairler tarafindan ele alinmistir. Sairler
ozellikle soziinde durmayan sevgili ve verdigini geri alan felek baglaminda bu tabiri
kullanmislardir. Incelenen tabirin divan ve mesnevilerde 15 ve 17. yiizyillar arasmda
kullanildig1 goriilmistiir. Karamanogullari tarih sahnesinden silindikten sonra da
sairler bu hazir malzemeyi terk etmemistir. Bu olaya beylik tarih sahnesinden
¢ekildikten 150 yil sonra bile gondermelerin yapilmis olmasi divan sairinin hazir
tesbih, mecaz ve telmih diinyasindan yeri geldik¢e faydalanan yoniiyle agiklanabilir.

4, Karaman ve Karaman’da yasayanlar cesitli yonlerden bazi sairler
tarafindan Gviillmiisken bazi sairler tarafindan da elestirilmistir. Sairlerin bu 6vgii ve
elestirilerinde subjektif bir bakig hakimdir.

5. Karaman, Karamanogullar1 Beyligi'nin merkezlerinden biri oldugu igin
genellikle cesitli tarihi gondermeler icinde de ele almmustir. Bu gondermelerde
sairler dolayli yonden Karamanogullar1 Beyligi ile Osmanli Devleti arasindaki
miicadeleyi de islemislerdir. Bu miicadelede harap olan Karaman’dan Osmanli’y1
stirekli arkadan vuran, ihanet edip sozilinii tutmayan Karaman’a kadar genis tarihi
tespitler yer almistir. Sairlerin Karamanogullari Beyligi ile Osmanli Devleti
arasidaki miicadelede konumunun ¢ok net olmasa da Osmanlilar lehine bir karakter
arz ettigini soylemek miimkiindjir.
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